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Contradicciones, incoherencias y paradojas
en la fraseologia del espafiol

Carmen Mellado Blanco
(Universidade de Santiago de Compostela)

Carsten Sinner
(Universitat Leipzig)

Encarnacion Tabares Plasencia
(Universitéat Leipzig)

1 Tipos de contradicciones, incoherencias y paradojas
en la fraseologia

De acuerdo con el DLE una incoberencia es una “cosa que carece de la debida
relacién logica con otra”. El término aparece relacionado con otros como
“incongruencia”, “contradiccién” o “paradoja”. Siguiendo con las definiciones
del DLE, en Filosofia, una contradiccion es un “conjunto de proposiciones

que al oponerse reciprocamente se invalidan”, y una paradoja es “un hecho

Este trabajo se enmarca en los proyectos de investigacién CONSTRIDIOMS
Construction Grammar and Phraseology: German and Spanish Constructional Idioms
in contrast through Corpora (FF12019-108783RB-100) y CREA-CONSTRIDIOMS
Creativity through the lens of Construction Grammar: a corpus and Al-based repository
of constructional idioms in German, Spanish and English (P1D2024-1613380B-100), ambos
financiados con fondos FEDER por el Ministerio de Ciencia e Innovacién y dirigidos
por Carmen Mellado Blanco desde la Universidade de Santiago de Compostela.
Igualmente, se ha desarrollado en el marco del proyecto Variacion y codificacion fraseolo-
gica en la historia del espaniol (siglos XIII-X VIII) (CODIFRAS) (PID2023-152770NB-100),
financiado por el Ministerio de Ciencia, Innovacién y Universidades de Espafia
(Proyectos Generacién de Conocimientos 2023) y gestionado por la Universidad de
Jaén a través del Departamento de Filologfa Espafiola. El proyecto forma parte del
Programa Estatal para Impulsar la Investigacién Cientifico-Técnica y su Transferencia,
Subprograma Estatal de Generacién de Conocimiento, y estd dirigido por el Dr.
Francisco Pedro Pla Colomer y el Dr. Santiago Vicente Llavata.
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0 expresion aparentemente contrarios a la Iégica”. Finalmente, en Retdrica,
una paradoja remite al “empleo de expresiones o frases que encierran una
aparente contradiccidn entre si”.

En este contexto preliminar, el titulo del volumen nos remite, por partida
triple, a la esencia misma de la fraseologfa, esto es, a su cardcter contradicto-
rio, el cual se despliega en muchas facetas y formas e impregna los diferentes
tipos de unidades fraseoldgicas de manera global. Sin embargo, como buena
paradoja, en fraseologia nada es lo que parece y la mayorfa de los rasgos consi-
derados como contradictorios no lo son tanto, como veremos a continuacion.

El marco elegido para estudiar la fraseologia es de gran actualidad y se puede
aplicar a otras disciplinas. Asi lo demuestran las contribuciones en monografias
aparecidas recientemente y en congresos internacionales celebrados en los alti-
mos tiempos (cfr. Adelstein / Bernal / Sinner 2025: 7). Kertész / Rdkosi (2022: 1)
sefialan, en este sentido, que en el desarrollo de las teorfas lingtiisticas la incohe-
rencia es una de las mayores faltas que puede cometerse en la investigacion.

En este capitulo introductorio Contradicciones, incoberencias'y paradojas en la

fraseologia del espariol presentaremos el fenémeno de las contradicciones, incohe-
rencias y paradojas en la fraseologia atendiendo, por una parte, a la vertiente
de la forma candnica y su realizacién discursiva, y, por otra parte, al aspecto
de la incongruencia semdntica y pragmdtica, siguiendo el siguiente esquema:

1. Incoherencias formales:
a. Entre forma plurimembre y significado unitario.
b. En la manera de abordar la desautomatizacidn fraseoldgica.
c. Incoherencias lexicogrificas.
2. Incoherencias y significados incongruentes en las construcciones
fraseoldgicas.

1.1 Incoherencias en las realizaciones discursivas de la forma candnica

Parece ser contradictorio que una estructura formal plurilexemdtica esté
vinculada a un significado unitario y no composicional, ya sea idiomdtico o
pragmadtico (con excepcidn de las colocaciones, cfr. Corpas Pastor 1996). Esto
significa que el significado fraseolégico no es deducible de la suma de los sig-
nificados parciales de los constituyentes fraseoldgicos, es decir, es indivisible
(Tristd 1988: 20). En este contexto podria hablarse incluso de arbitrariedad,
de manera equiparable a la del signo lingtiistico (palabras).
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Este fenémeno serfa el primero y mds contundente caso de incoherencia:
que un todo no se explique por sus partes. Sin embargo, en muchos casos
es solo una incongruencia aparente, porque el significado particular de los
integrantes del fraseologismo no desaparece, sino que permanece, no solo
aportando diferentes matices al significado global,? sino también condicio-
nando las operaciones sintdcticas que un fraseologismo tolera o no tolera,
como pueden ser la pasivizacién o la pronominalizacién (Dobrovol’skij 2002).
De esta manera, los significados individuales de cada constituyente motivan
el significado fraseoldgico.

Ademds de esto, el significado fraseoldgico es solo en apariencia unita-
rio o simple, pues la imagen es una sombra alargada que se proyecta en
el uso y que es la responsable de las llamadas desautomatizaciones o juegos
creativos en el discurso. De hecho, la potencialidad textual inherente a los
fraseologismos estd intimamente ligada a su imagen, a su forma interna
(Dobrovol’skij 2016; Mellado Blanco 2010), la cual sigue viva tras el proceso
de fraseologizacién (Sinchez Lépez 2018: 250-251), como se aprecia en (1)
en el componente corazon.

1) Ojos que no ven... corazon que tiene que ser mds fuerte. Estar presente
todo lo que puedas. Las relaciones a distancia se deben cuidar de otra
manera. [esTenTen23 5773081]

De acuerdo con las definiciones mds comunes, la desautomatizacién alude
a un cambio ocasional, voluntario e intencionado por parte del hablante?

Dobrovol’skij (1987) adopta para ello la terminologia de semas latentes, los cuales
pueden reactivarse en el discurso. Pongamos por caso el fraseologismo meter la pata,
que utilizamos coloquialmente con el sentido de ‘equivocarse’ o ‘cometer un fallo o
imprudencia’. El verbo de accidn meter aporta la idea de una equivocacion contun-
dente, debida a una torpeza y con consecuencias negativas. El origen de la expresién
parece remontarse al mundo de la caza y a las trampas en las que los animales metfan
la pata, con lo que acababan siendo cazados.

El error o lapsus, por tanto, quedaria fuera de la desautomatizacién por no ser
intencionado, aunque algunos autores lo consideran como desautomatizacion inin-
tencionada (Marti Sdnchez 2015: 120). En todo caso, estd demostrado empiricamente
que muchos de los lapsus o errores pasan totalmente desapercibidos para los oyentes
(cfr. Elspass 2002), dado el alto umbral de tolerancia de estos a los cambios que no
provocan efectos comunicativos, es decir, que no entorpecen la comunicacién.
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(cfr. Mena Martinez 2004: 501; Timofeeva 2009: 252-253; Mart{ Sdnchez 2015),
debiendo ser la expresién modificada novedosa, es decir, no usual. Asimismo,
debe producir extraniamiento en el oyente (Penadés Martinez 2014: 285) y ser
percibida como una modificacién por parte de este (Mena Martinez 2003).

Los fraseologismos presentan una fuerte tendencia a la desautomatizacidn,
y, por tanto, a ser incoherentes con respecto a la forma bajo la que aparecen
lematizados en los diccionarios. Asi, pueden presentar extensiones de sus
constituyentes, inversiones, anaforizacion, pronominalizacidn o sustitucion
léxica. Este hecho constituye, de nuevo, una incoherencia con respecto al
criterio de la fijacién, que es un criterio definitorio de los fraseologismos
(Zuluaga 1980; Corpas Pastor 1996; Garcia-Page Sdnchez 2008). En cierta
manera, es el propio concepto de la fijacion el que propicia la variacidn,
porque solo lo que estd muy fijado permite cambios sin perder su esencia,
puesto que se trata de secuencias lo suficiente automatizadas que pueden ser
reconstruidas sin problema por el oyente en el caso de sufran una desauto-
matizacion (Corpas Pastor 1996).

Los motivos de esta propensién a usos desacordes con la forma registrada
en los diccionarios son, entre otros:

1. El hecho de que los fraseologismos consten de varios constituyentes
favorece la divisibilidad semdntica y, con ella, la autonomizacion de
dichos constituyentes.

2. La imagen literal aporta semas “latentes” al significado que pueden
reactivarse en el discurso (vid. nota 2).

3. Los fraseologismos con variantes Iéxicas favorecen la desautomatizacién
y la creacién de nuevas variantes.

Dicho esto, es preciso hacer notar que la definicion tradicional de desautoma-
tizacién lleva implicitas algunas incoherencias. La desautomatizacion vista
como desviacion de lo usual implica, por definicidn, la clara existencia de una
forma candnica. Asi, en (1), la forma candnica reza Ojos que no ven, corazdn que
no siente. En los lexemas simples, decidir cudl es el lema no reviste ninguna
dificultad. De esta manera, en los verbos la convencidn es que sea el infinitivo,
en los adjetivos el masculino genérico singular, etc., sin embargo, en los fraseo-
logismos no siempre existe consenso sobre cudl es la forma fija que ha de ser la
que se recoja en los diccionarios (Oliveira da Silva 2007). Prueba de ello es la
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disparidad de formas candnicas que pueden responder a un mismo fraseolo-
gismo, especialmente en el caso de los verbales y adverbiales, asi como de las
formas rutinarias, dependiendo del diccionario escogido. En los fraseologismos
verbales se registran incongruencias sobre todo en el nimero de actantes en el
lema. De igual manera, observamos disparidad en cuanto a los componentes
que forman el nicleo de los fraseologismos, de tal manera que en algunos
diccionarios ciertos lexemas son nucleares y en otros aparecen en el contorno
(Mellado Blanco 2018). Este punto tiene especial relevancia a la hora de decidir
si se trata de locuciones verbales o, por el contrario, adverbiales o sustantivas.

Veamos algunos ejemplos de incoherencias lexicogréficas en este sentido (2-3):

2a) DFDEA: a cdntaros (locucién adverbial).

2b) DFEM: llover a cdntaros (locucién verbal).

3a) DFEM: darse/pegarse la gran vida (locucion verbal).

3b) DEDEA: la gran vida (0 la vida padre)* (locucién sustantiva).

2) (
3) (
En el caso de locuciones con variantes léxicas, el nimero de formas varfa,
igualmente, de unos diccionarios a otros. Asf en (4):

4) (4a) DiILEA: restregar por las narices. infor [alguien, a alguien/algo, a
alguien]
(4b) DFDEA: pasar (restregar, refrotar o refregar) [algo a alguien] por las
narices.
(4c) DFE: Pasar/Refregar/Refrotar/Restregar por las narices.

Es evidente que los diccionarios no siempre reflejan el nimero real de varian-
tes 1éxicas. Asi, el DFDEA recoge, en el caso del fraseologismo echar margaritas
a los puercos/a los cerdos, solo la forma verbal echar, aunque el corpus esTeTen23
ofrece 90 ocurrencias con echar, 68 con dar y 38 con tirar.

Una ojeada rdpida en esTenTen23 permite reconocer usos de las tres locu-
ciones arriba citadas con otros verbos distintos y sustantivos (en el caso de 7)
a los registrados en los diccionarios:

*  Ladefinicién que se da de este fraseologismo es: ‘una vida sumamente placentera y

con poco trabajo’, junto al comentario: Gralm. con vs. como darse o pegarse.
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5) Eso, eso, cacho perros, rebozddnoslo por las narices a los pobres ilusos
que no hemos podido sacar entradas, y que al menos tendremos que
esperar una semana mads. [esTenTen23 14608494]

6) Tom estd viviendo la gran vida en un penthouse, mientras Jerry estd con
el estomago vacio buscando comida. [esTenTen23 5855802799]

7) Decia mi abuela que era inatil regalarles margaritas a los chanchos... Un
refrdn, claro [esTenTen23 35745882]

Este hecho, ademds de constituir en si una incoherencia con respecto a los
lemas de los diccionarios, plantea el problema de que ejemplos de esta natu-
raleza no pueden considerarse como casos de desautomatizacion porque no
parecen responder a un deseo creativo por parte del hablante, sino que han
surgido por analogfa con las formas lexicalizadas. Sobre este punto volvere-
mos mds adelante.

Por otra parte, también descubrimos divergencias de tipo morfolégico con
respecto a la forma citativa dada en los diccionarios. Asi, segun el DFDEA,
la forma candnica de haber nacido de pie conlleva el pretérito perfecto. Sin
embargo, en los corpus aparecen ejemplos en presente (8) y en la locucion
deshojar la margarita (DFDEA) es posible encontrar ejemplos de corpus con
el sustantivo en plural, margaritas (9).

8) Mariano Rajoy debe ser uno de esos recién nacidos que nacen de pie,
que tienen suerte en la vida. [esTenTen23 14485681192]

9) EIPSOE, ha dicho, ha decidido “liderar el pais desde la oposicion” [...],
con un Gobierno “dividido que estd deshojando margaritas a ver quién
va a ser el sucesor de Rajoy, y en estado de shock” por la subida de Cs
en las elecciones catalanas. [esTenTen23 9327680827]

Ejemplos de corpus como los anteriores ponen de manifiesto el grado de
variabilidad léxica y morfolégica que presentan los fraseologismos en el uso
real (cfr. Corpas Pastor 2018), uso que escapa a las formas recogidas en los
diccionarios y que, a la postre, hace tambalear el criterio de la fijacién formal

®  Coincide en esto con DFEM nacer u.p. de pie [Solo en pasado].

Los sustantivos escuetos en plural pueden designar aspecto Iéxico durativo o iterativo
(Laca 2006), por eso se usa aquf el sustantivo margarita en plural.

6
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y la suposicién de una forma candnica unica. En este sentido, dado que la
existencia de una forma candnica es, por definicién, condicién sine gua non
para que se dé una desautomatizacién y, como hemos demostrado, no se puede
dar por sentado que un fraseologismo tenga una forma candnica clara, es
evidente que el fendmeno de la desautomatizacién descansa sobre una gran
paradoja. ;Puede darse una desviacién de una forma candnica que no existe
porque cada lexicografo la recoge de manera distinta? (Pfeiffer 2018). ;Cémo
podemos basar un fenémeno, el de la desautomatizacién, en un criterio no
verificable? (Mellado Blanco 2020a).

Ciertamente, la incoherencia de la variabilidad se resuelve si aceptamos
que por encima de una fijacién formal existe una fijacién cognitiva (Mellado
Blanco/Ivorra Ordines 2023), de acuerdo con la cual los fraseologismos no
son “frozen and unanalyzed expressions but connected both lexically and
grammatically to other expressions” (Bybee 1998: 425). Muchas veces, la
variabilidad de los fraseologismos en el discurso estd justificada por las asocia-
ciones analdgicas que genera cada constituyente fraseoldgico (Zeschel 2012),
pudiéndose incluso llegar a contaminaciones entre fraseologismos, como
es el caso de (10) a partir de las locuciones poner la carne/la piel de gallina y
poner los pelos de punta.

10) Tantos genios alli reunidos. Se me ponen los pelos de gallina con esta
foto. [esTenTen2023 40177080]

Teniendo en cuenta lo anteriormente dicho, muchas de las modificaciones
discursivas por sustitucion (intencionada o no) de los constituyentes son
esperables y entendibles porque pertenecen a un mismo dominio semdn-
tico y se pueden explicar por analogia. En no pocas ocasiones, el hablante
realiza este tipo de cambios para contrarrestar la pérdida paulatina de
expresividad de los fraseologismos. De este modo, nos encontramos con
una suerte de cambio controlado dentro de lo ya conocido (cfr. Haspelmath
1999). Tal seria el caso de no mover ni un pie, a partir de la locucién 7o
mover ni un dedo.

11) En cuanto a la confianza que pueda infundir todavia el Presidente del
Gobierno, para no mover ni un pie en contra del proyecto relativo a
pensiones, nada de nada. O sea que a fin de cuentas, lo que les falta a
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los futuros pensionistas es la chispa necesaria para movilizarse en su
propia defensa. [esTenTen23 23516364]

Este y otros ejemplos similares confirman la nocién de “fijacién cognitiva”,
comentada mds arriba, de tal manera que las variantes discursivas creadas por
analogfa entrarfan dentro de un mismo “pocket of productivity” (Cappelle
2014) y son totalmente esperables en el marco de una nocién dindmica de la
fijacién a nivel cognitivo. En estos casos, no siempre estd claro que el hablante
quiera alterar los fraseologismos con fines lidicos e intencién desautomatiza-
dora. Asi lo manifiesta Langlotz (2006: 201) cuando dice que “a variant can
be interpreted as wordplay if it reflects the speaker’s conscious intention of
creating specific perlocutive effects”.

Ciertamente, muchas de las modificaciones de los fraseologismos en el dis-
curso no obedecen a intencion humoristica o creativa por parte del hablante.
Ademds, el hecho de que determinadas formas discursivas de las locuciones no
estén recogidas en diccionarios no significa que estas constituyan violaciones
del uso comun (Dobrovol’skij 2008: 304):

Eine fiir die weitere Darstellung sehr wichtige Schlussfolgerung, die aus den kor-
pusorientierten Studien der Idiom-Modifikationen gezogen werden kann, besteht
darin, dass sich im realen Diskurs sehr viele Varianten finden, die lexikographisch
nicht fixiert sind, jedoch keineswegs besonders auffallige Verletzungen des usuellen
Sprachgebrauchs aufweisen.

Asimismo, hay modificaciones que no pueden considerarse como desviaciones
intencionadas de la norma, sino como una mera adaptacién del fraseologismo
al contexto, o bien una intensificacién en el caso de insercidn de adjetivos
valorativos (cfr. Fellbaum / Stathi 2006; Dobrovol’skij 2008, 2009; Mart{
Solano 2011; Keizer 2018, Mellado / Corpas / Berty 2021). Se da el fenémeno
de adaptacion al texto (cfr. Hicki-Buhofer / Burger 1992: 15), y no de desau-
tomatizacion, en casos de:

(1) Expansion a través de un modificador, ya sea un adverbio, un adjetivo,
o un sintagma preposicional (cfr. Dobrovol’skij 2009):

12) Por dar un ejemplo muy cercano, tenemos el efecto de elefante en cacharreria
de los gobiernos esparioles al intervenir en el mercado de la electricidad. [CORPES
XXI Schwartz, Pedro: La economia explicada a Zapatero y a sus sucesores. En
dos tardes. Madrid: Espasa, 2011.]
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(2) Expansion por medio de determinantes, ya sean articulos, posesivos,
demostrativos, numerales, indefinidos, cuantificadores, interrogativos
o exclamativos, que permiten la integracién de la UF en el contexto.
Anaforizacién o pronominalizacidn (cfr. Keizer 2018):

13) Asi mataba tres pdjaros de un tiro: practicaba la lengua griega, repasaba sus cono-
cimientos sobre arte y conocfa mejor al hijo del matrimonio que lo acogifa en
su casa. [esTenTen23 3642734768]

14) Original ¢verdad?, bueno a estas alturas tampoco podemos pedir demasiadas
peras al olmo [...]. [esTenTen23 7617409]

Las incoherencias de las formas candnicas halladas en los diccionarios afectan
también a los fraseologismos que poseen multiples variantes léxicas, del tipo
importar un bledo/pepino/comino/pimiento, etc. Al tratarse de series cuasi-abier-
tas, los diccionarios no pueden reflejar la totalidad de variantes. Segun los
resultados de la busqueda <importar un N> en el corpus esTenTen23, las
variantes candnicas con un bledo, un carajo, un comino, un pimiento, un pito,
un pepino, un rdbano, un huevo, un cuerno, un higo, un pijo, un ardite, presentan
una frecuencia foken mayor de 60 ocurrencias, es decir, su grado de lexicali-
zacion es evidente. No obstante, los corpus muestran una variedad mucho
mayor, con variantes de frecuencia muy baja e incluso hdpax. Al observar estos
datos se plantea la cuestién de dénde colocar la frontera entre el concepto de
“locucién con variantes Iéxicas” y construccién semiesquemadtica productiva.
Langlotz (2006: 205) comenta a este proposito:

How then can the variation be interpreted? Are we faced with: a) a contamination,
b) wordplay, ¢) an institutionalised usual variant that is not yet recorded idiom
dictionaries or d) a systematic variant of the base-form that mirrors the idiom’s
systematic variability. This potential for interpretative indeterminacy illustrates that
the boundaries between different idiom-variation classes are open to interpretation
and thus become fluent rather than clear-cut.

1.2 Incoherenciasy significados incongruentes en las
construcciones fraseologicas

En el marco de la Gramidtica de Construcciones, fraseologismos con series
cuasi-abiertas, del tipo del tipo importar un bledo/pepino/comino/pimiento, etc.,
son considerados como construcciones con slots o casillas libres actualizables
en el discurso, es decir, como construcciones fraseoldgicas (Mellado Blanco
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2020b), que en este caso podria formularse como [importar un/una NJ: ‘no
importar absolutamente nada’.

En los estudios sobre fraseologia se ha considerado hasta la fecha incon-
gruente que una locucidn sea a la vez idiomadtica y productiva (Mellado
Blanco 2004). En la teorfa constructivista desaparece esta incongruencia,
puesto que las construcciones fraseoldgicas presentan los dos rasgos de
manera simultdnea: son productivas, por permitir distintas actualizaciones
de los slots, e idiomdticas, por contar con un significado no composicional.
Ast:

The great advantage of CxGs is that variation is approached holistically in terms of
productivity, analogy, regularity and schematicity, and the creative play of idioms,
quotations, proverbs etc. is not interpreted as an irregular phenomenon, by simply
as infrequent instantiations of constructions (Mellado Blanco 2022: 13).

Al igual que existen variantes léxicas vinculadas a las extensiones analdgicas
dentro de un mismo campo semdntico, fenémeno que consideramos natural
y esperable en las locuciones (ejemplos 5-7 y 11), también se registran varia-
ciones creativas fuera de dichos campos, las cuales estdn dotadas de una gran
expresividad (15-16).

15) Me encantaria hablar sobre esto. “Me importa un culo de rata lo que td
pienses sobre esto”, le gritd Rodman a Cuomo. [esTenTen23 161461791]

16) Gothic 2 Gothic 2 es un juegazo. Me importa una hostia lo que digdis o
penséis, lo es. [esTenTen23 20460917]

Los types creativos representan un interesante tipo de incongruencia que
se observa en las construcciones fraseoldgicas (Mellado Blanco 2023b). Son
formas que suelen tener una frecuencia muy baja o incluso ser hdpax. Su
incongruencia resulta de tener una semdntica (p.¢j. en el caso de culo de rata,
ejemplo 15) que se aleja de los types de mayor frecuencia, con una semdntica
afin entre ellos. Estos types con frecuencia mds alta suelen encontrarse entre
los clusters més productivos respondiendo asf al llamado fendmeno de coverage
(Goldberg 2019). Asi, en la construccién [importar un/una N: ‘no importar
absolutamente nada’, lo esperable en la actualizacién del slot N serfan sus-
tantivos que designan vegetales o frutos sin valor (Mellado Blanco 2020b;
Mellado Blanco / Mollica / Schafroth 2022).



CONTRADICCIONES, INCOHERENCIAS Y PARADOJAS

La incoherencia o incongruencia semdntica que pueda resultar entre las
variantes lexicalizadas (comino, pepino, pimiento, etc.) y la actualizacién de
types “creativos” (culo de rata, hostia) queda resuelta si tenemos en cuenta el
principio de coercién (Michaelis 2003), segin el cual, el significado de la
construccién mpregna toda la estructura por encima del significado parti-
cular de sus componentes, lo que hace que el significado concreto del slor N
se diluya a favor del significado construccional (Audring / Booij 2016; cfr.
también Montoro del Arco / Sinner 2014). El contexto adopta aqui un papel
clave para la interpretacion de las instancias de la construccién con cons-
tructos de menor frecuencia y da relativamente igual qué lexema actualice
el slot. En el marco de la Teoria de la Relevancia, el receptor de un enunciado
incongruente, como 15-16, debe recurrir a una serie de inferencias e impli-
caturas para resolver el enigma que le subyace. Este proceso, que requiere
un cierto esfuerzo interpretativo por parte del receptor, se verd compensado
por la satisfaccién que provoca la correcta interpretacién del mensaje (cfr.
Yus Ramos 1995-1996).

Siguiendo la teorfa de la incongruencia-resolucién de Yus Ramos (1995-
1996: 502) y Suls (1972) desarrollada para del lenguaje humoristico, podria-
mos decir que la incongruencia de las construcciones fraseoldgicas con types
creativos genera una disonancia cognitiva, la cual es superada en una segunda
fase cuando el destinatario resuelve satisfactoriamente el dilema cognitivo,
lo que provoca un efecto humoristico. Como hemos apuntado, el oyente
resuelve esta contradiccidn gracias a la fuerza de la coercién del significado
construccional, es decir, al reconocer la construccidn, el oyente resuelve las
incongruencias en la actualizacion de los slots que se puedan presentar.

En otro orden de cosas, lejos de plantear un problema, la variabilidad de las
locuciones es un argumento favorable para la fijacion cognitiva (entrenchment)
y la productividad de la construccién (cfr. Ivorra Ordines / Mellado Blanco
2021). Ciertamente, a mayor ndmero de types de baja frecuencia y de hdpax,
mayor productividad de la construccién y mayor fijacién cognitiva (Ziem /
Lasch 2013: 106). Ademds, la sustitucién de componentes fraseoldgicos con-
lleva una condensacién y un enriquecimiento semdnticos muy utiles para la
coherencia textual (Fellbaum / Stathi 2006: 128 y 144).

La incongruencia que supone la variacién creativa en el discurso es un tipo
de incongruencia lingtistica, la cual ha sido objeto de numerosos estudios
desde distintos puntos de vista. Especialmente en el dmbito filos6fico y del
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humor (cfr. Raskin 1985, Morreall 1987, Latta 1990) ha sido la concepcion
de lo cémico de Aristdteles como ardry (una mezcla de sorpresa y engaiio) la
que ha mds ha influido en el concepto de “incongruencia™ (Mellado Blanco
2023a). En palabras de Latta (1990: 130):

The basic idea behind this theory is very simple. We live in an orderly world where
we have come to expect certain patterns among things, properties, events, etc.
When we experience something that doesn’t fit these patterns, that violates our
expectations, we laugh.

No se trata, por tanto, de un fenémeno meramente lingiistico, sino que
trasciende esta propiedad, situdndose en un nivel cognitivo y social mds
amplio. En numerosas ocasiones, para clasificar dos entidades como incon-
gruentes ha de analizarse el grado de compatibilidad de tales entidades entre
si teniendo como telén de fondo nuestra experiencia con el mundo circun-
dante. Estarfamos aqui ante una incongruencia de tipo pragmadtico. Asi, en
la construccién comparativa intensificadora [VTENER de ADJ lo (mismo) que
de Y1: ‘no ser ADJ en absoluto’, la incongruencia entre una co/iflor y un bistec
estd basada en nuestro saber enciclopédico de que ambos alimentos no tienen
absolutamente nada en comun (17).

17) Esa coliflor tiene de orgdnico lo que tiene de bistec.

La incongruencia pragmdtica se basa, por tanto, en una falta de sintonia con
la realidad circundante. En el caso de las construcciones fraseoldgicas, la
incongruencia pragmdtica tiene lugar cuando existen fypes que contradicen
nuestra experiencia. Esta incompatibilidad estd, a menudo, ligada a laidea de
extravagancia (De Wit et al. 2020) y genera intensificacién, de acuerdo con el
Principio de Intensidad, “[tJhe intensifier interpretation crucially depends on
the degree to which we conceptualize a situation as abnormal” (Sawada 2000:
377). De acuerdo con Diez Arroyo (2002: 273), la incongruencia pragmatica

Para una revisién de los estudios sobre la incongruencia en el §mbito del humor, vzd.
Forabosco (2008).

El factor de la incongruencia estd tradicionalmente considerado como necesario,
pero no suficiente, para que se dé el humor (cfr. Latta 1990).
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“surge al contravenir el conocimiento del estado de las cosas que el receptor
ha adquirido a base de experiencia” (18).

18) Parami, cualquier madridista que le desee al Barcelona, no ya que gane
algo, sino que su vida deportiva no sea un infierno, tiene de madridista
lo que ¢/ balon de cuadrado. [SKE 6228890]

Tanto los fraseologismos desautomatizados como las instancias creativas de
las construcciones fraseoldgicas presentan extravagancia en mayor o menor
grado. Siguiendo la mdxima conversacional de Haspelmath (1999: 1055) sobre
la extravagancia (“talk in such a way that you are noticed”) (cfr. también
Eitelmann / Haumann 2022: 1), la extravangancia podria resumirse como el
arte de hacerse notar para alcanzar mds efectividad, mds relevancia y expre-
sividad a través del mensaje, empleando recursos de distinta tipologia con el
afdn de sorprender e impactar al destinatario. De acuerdo con De Wit et al.
(2020: 486), el objetivo principal de la extravagancia es la “increased attention
towards what is being said”.

Resumiendo, podemos concluir con que lo creativo, lo incoherente
semdnticamente, lo extravagante, tiene como primer objetivo llamar la
atencion y dotar al mensaje de un elevado grado de expresividad. Por su
parte, las incoherencias formales con respecto a la forma candnica pueden
ser resueltas en gran medida si sustituimos el concepto de fijacion formal
por fijacidn cognitiva y aceptamos que las variaciones discursivas de los fra-
seologismos que surgen por analogfa constituyen un fenémeno esperable
y que no tiene que estar ligado necesariamente con la desautomatizacion,
ya que no siempre se persigue un afin creativo. En todo caso, no siempre
es ficil trazar una linea divisoria entre variantes léxicas y variantes creati-
vas, por tratarse mds bien de un continuum, ni tampoco es ficil saber si
se trata de formas desviadas de manera intencionada o no por parte del
hablante, puesto que, en dltima instancia, no se puede preguntar a este
para verificarlo (Pfeiffer 2018).

Lasituacién en cuanto a las paradojas, contradicciones e inconsistencias en
otros dmbitos de la investigacidn fraseoldgica es comparable con el panorama
que se presenta desde la perspectiva de la Gramatica de Construcciones.

La frecuencia de aspectos que en Lingfifstica se han percibido como contra-
dictorios, paraddjicos, etc., es tan alta que incluso se han realizado intentos por
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establecer clases de paradojas lingtiisticas (véase, por ejemplo, Smarandache
1999). De hecho, los fenédmenos lingiiisticos que simplemente contradicen los
criterios y definiciones habituales o establecidos para determinadas categorfas
se consideran o se presentan, implicita o explicitamente, como paradojas. Sin
embargo, lo que resulta problemdtico en muchos casos es la posicion genera-
lizadora de la Lingtistica General o la descripcion basada en determinadas
lenguas preferentemente consideradas, es decir, cuando se cuestionan las
suposiciones consideradas universales y basadas en determinadas variedades
o lenguas y desde la perspectiva de estas.

Por ejemplo, Braxatorisovd (2021, 2022) aborda lo que ella identifica como
una paradoja: la existencia de modismos de una sola palabra y los denomi-
nados verbos multicomponentes, que no cumplen todos los criterios de los
fraseologismos y que, precisamente por su monolexicalidad quedan excluidos
de la fraseologfa. De hecho, en Fraseologia es practica habitual desde hace
tiempo declarar tales fendmenos como excepciones para evitar la inconsis-
tencia de las clasificaciones y, por lo tanto, el cuestionamiento de las defi-
niciones aceptadas como vilidas o, como ya propusieron Burger / Jaschke
(1973), denominarlos pseudomodismos, aunque un andlisis critico pone de
manifiesto que el prefijo pseudo— no hace justicia a la semdntica de los ele-
mentos as{ denominados, sino que su objetivo principal es contrarrestar el
cuestionamiento de la categorizacidn fraseoldgica.

Ya el andlisis de las definiciones comunes y de las caracteristicas de las
unidades fraseoldgicas muestra el cardcter aparentemente contradictorio de
la descripcién de los fraseologismos (cf. Penadés Martinez 2010, 2012-2013;
Corpas 1996; Sinner / Tabares 2016). Las incoherencias, contradicciones y
paradojas plantean un gran problema en Fraseologia, ya que la discusion
sobre, por ejemplo, la fijacién formal, la fijacién semdntica, la idiomaticidad,
etc., se caracteriza por estar representada por enfoques explicativos y acla-
ratorios fuertemente divergentes (Montoro del Arco 2004: 593; Mogorrdn
Huerta 2020; Penadés Martinez 2022).

2 Sobre las contribuciones en este volumen

Esta monografia recoge una muestra representativa de trabajos sobre diversos
aspectos y con diferentes Gpticas tedrico-metodoldgicas de la fraseologia del
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espaifiol, pero también de su contraste con otras lenguas. Estos tienen como
nexo comun el andlisis de las contradicciones, paradojas o incoherencias de
las unidades fraseoldgicas (UF) o de su estudio. A continuacidn, presentamos
brevemente las doce contribuciones que se contienen en el volumen y que
agrupamos siguiendo un doble criterio: a) si se trata de estudios centrados
en el espafol o en el espaiiol en su comparacion con otra u otras lenguas; b)
la proximidad de enfoque o temitica.

Comenzaremos por las aportaciones centradas en la lengua espafiola.
En este grupo se encuadran tres capitulos sobre Fraseografia, dos sobre
Fraseologia histérica y otros dos sobre construcciones fraseoldgicas desde la
perspectiva de la Gramdtica de Construcciones.

El primer capitulo sobre Fraseografia, concretamente Fraseografia hist6-
rica, corre a cargo de Esteban Tomds Montoro del Arco (Universidad de Granada),
que, incidiendo en los problemas terminoldgicos (tanto denominativos como
conceptuales) y en las incoherencias en el tratamiento de la categoria locucion
en la Fraseologia espafiola, aboga por el recurso a la Historiografia de la fra-
seologia por sus beneficios para fijar los conceptos fraseoldgicos y evitar las
mencionadas inconsistencias denominativas y conceptuales.

La critica fraseografica cuenta también con un espacio en esta monografia.
En concreto, la aportacion de Héctor Levi’ Caballero Artigas (Universidad de
Mélaga) destaca las incongruencias sobre el concepto de locucion en la teoria
fraseoldgica recogida en la Nueva gramdtica de la lengua espariola (NGLE) y
en los diccionarios. Una vez que contrasta los datos de las diferentes obras
lexicogrdficas con las que ha trabajado, llega a la conclusién de que a la
fraseologia le queda un largo camino por recorrer para que su estatus sea
reconocido sin fisuras tedricas en los diccionarios.

Joseph Garcia Rodriguez 'y Carolina Julia Luna (Universidad Nacional de
Educacion a Distancia, UNED) desarrollan, igualmente, un estudio critico,
aunque, en este caso, de la informacién fraseoldgica recogida en los diferentes
atlas regionales del espafiol europeo. La valoracién detallada de esta infor-
macion permite a los autores efectuar las siguientes observaciones: por un
lado, en los atlas se muestra un escaso interés por la fraseologia; por otro, se
advierten, ademds, grandes incongruencias en la catalogacién de las unidades
y en la terminologfa empleada para denominarlas. Los autores reconocen, por
ultimo, la necesidad de la elaboracién de un atlas fraseoldgico del espafiol.
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Por su parte, Marta Prat Sabater (Universitat Autonoma de Barcelona)
aborda la cuestién de las incoherencias del Diccionario de la lengua espariola
(DLE) en el tratamiento de las unidades pluriverbales que registra. La autora
ha verificado que, a pesar de que bajo los términos de expresiin y expresiones
que se emplean en la obra no deberian recogerse refranes (atendiendo al
criterio académico de excluir este tipo de pieza fraseoldgica de la obra), lo
cierto es que no han terminado de desaparecer.

La Fraseologia histdrica se halla representada por las contribuciones de
Rosamaria Ortiz Ciscomani (Universidad de Sonora) y Santiago Vicente Llavata
(Universitat de Valencia).

Rosa Maria Ortiz Ciscomani realiza un estudio especifico de un tipo con-
creto de UF desde el punto de vista diacrénico: las unidades fraseoldgicas
prepositivas de base adjetiva y adverbios cortos y largos con la misma base.
El andlisis efectuado arroja un uso relativo o moderado de estas unidades en
cuestién debido a su elevado grado de lexicalizacién. Santiago Vicente Llavata
(Universitat de Valencia), por su parte, reflexiona sobre la paradoja asentada
en el hecho de que, aunque se asume que las UF del espafiol son el producto
de una serie de procesos que dan lugar a su institucionalizacién, todavia no
se han integrado en los estudios de fraseologfa histdrica los avances de la
investigacion en torno a dichos procesos y que, por tanto, se sigue operando
con el instrumentario propio de la teoria fraseoldgica (terminologia, propie-
dades generales de los fraseologismos y procedimientos de formacion de las
UF) que, a todas luces, no son las mds adecuadas para describir el desarrollo
de las UF en su evolucion temporal. Por ello, el autor aboga por su inclusién
para la conformacion de una teorfa de la fraseologfa histdrica.

La Gramdtica de Construcciones y su aplicacion a la fraseologia del espaiiol
es otra de las vias exploradas en dos estudios de esta monografia. Asi, Pedro
Ivorra Ordines (Centro Universitario de la Defensa — Zaragoza), que, tras
abordar las discrepancias en el estudio de los patrones comparativos, esto
es, si deben formar o no parte de la gramdtica (Fillmore vs. Kay), se centra
en la subconstruccién <mds perdido que x en y>, y muestra, basindose en
los datos del corpus esTenTen18, que presenta una notable productividad.
Manuel Marti Sanchez (Universidad de Alcald) analiza la expresion e/ caso es
que... y sus variantes con el objetivo de verificar si constituye una construccion
fraseoldgica discursiva con un patrén productivo, y considera, en conclusidn,
que es contradictoria y poco consolidada.
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El bloque de los trabajos contrastivos se inicia con un capitulo también
encuadrado en la Gramdtica de Construcciones. La familia de construcciones
fraseoldgicas litotéticas en espafiol y alemdn es el tema del capitulo de Maricel
Esteban-Fonollosa (Universitat de Valencia). Este tipo de construcciones, que
en el pasado ha estado muy relacionado con la ironia y la atenuacidn, es
tratado por la investigadora, en el marco del proyecto CONSTRIDIOMS y
sirviéndose de un corpus paralelo, como construcciones intensificadoras,
que presentan semejanzas, pero también diferencias en el par de lenguas
analizado.

Sara Barroso Tapia (Universidad de Valladolid) analiza el uso actual de 134
UF espafiolas y 116 alemanas que contienen los lexemas pan y Brot, respectiva-
mente. Con ello pretende comprobar la vigencia de estos fraseologismos y su
variabilidad. Tras su examen, basado en corpus, la autora hace las siguientes
constataciones, a saber: los fraseologismos siguen empledndose en la actua-
lidad, a pesar de los datos lexicogrificos que marcan muchas de ellas como
desusadas; las unidades presentan una tendencia notable a la reduccion, en
el caso de las paremias y a la variacidn léxica en el resto de unidades.

Valentina Piunno (Universita degli Studi de Bergamo) se centra en la funcién
de la negacién obligatoria de expresiones fraseoldgicas en italiano y espafiol
desde un punto de vista tanto cuantitativo como cualitativo con el objetivo
de establecer no solo cudntos tipos de negacién aparecen en las UF, sino el
grado de “falsedad” de la negacidn, y concluye que cuanto mds verdadera es
la negacién, mayor es el grado lexicalizacidn, fijacion y especificidad de las
unidades.

Para finalizar este repaso por las valiosas contribuciones de las investigado-
rasy los investigadores que han participado en este volumen, nos referiremos
al trabajo de J. Agustin Torzjano Pérez (Universidad de Salamanca). Este se cen-
tra en la funcién de los préstamos en la UF en espaiiol. En concreto, expone
y sistematiza los procedimientos mediante los cuales estos se lexicalizan en
las expresiones fraseoldgicas y su aportacién a las mismas.

En esta monografia se retnen, en resumen, un conjunto diverso de tra-
bajos en torno al tema de las contradicciones, incoherencias y paradojas en
la fraseologfa del espafiol, cuestiones que siempre han planeado sobre este
dmbito de la lengua espafiola, y se ofrece, asimismo, un amplio panorama de
las propuestas tedrico-metodoldgicas que se estdn desarrollando en el dmbito
de la Fraseologia actual.
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La locucion: paradojas y desajustes
de una categoria inestable

Esteban T. Montoro del Arco
(Universidad de Granada)

ABSTRACT

Phraseology became an autonomous scientific discipline at the end of the twentieth
century, overcoming the rigid theoretical frameworks of grammar that did not allow
for its recognition as a differentiated linguistic phenomenon. The process of codifying
phraseological units within Spanish grammatical theory was slow, gradual, and he-
terogeneous. This paper outlines the two main pathways through which this process
was able: on the one hand, the analogical or morphological pathway, characteristic of
adverbial, prepositional, and conjunctive idioms; on the other hand, the analytical or
syntactic pathway, which led to the emergence of so-called lexematic units, such as
verbal idioms. As a corollary, the paradoxes and inconsistencies inherent in extending
the concept of phraseological unit to all verbal categories or word classes, particularly
after the publication of Julio Casares’ Introduction a la lexicografia moderna (1950), are
presented. Finally, the paperargues for the benefits of a historiographical revision of the
phraseological discipline in order to address these issues.

Keywords: Phraseology, Idioms, History of linguistics, Grammatization

RESUMEN

La Fraseologia se consolida como disciplina cientificaauténoma afinales del siglo
XX, superando los rigidos moldes teéricos de la gramatica que no permitieron su re-
conocimiento como fenémeno lingtiistico diferenciado. El proceso de codificacion
de las locuciones en el seno de la teoria gramatical espafiola fue lento, progresivo
y heterogéneo. En este trabajo se exponen las dos principales vias por las que
se produjo: por un lado, la via analdgica o morfoldgica, propia de las locuciones
adverbiales, prepositivas y conjuntivas; por otro lado, la via analitica o sintactica,
que permitié que afloraran las llamadas locuciones significantes, tales como la
locucién verbal. Como corolario, se muestran las paradojas e inconsistencias in-
herentes a la extensidn del concepto de locucion a todas las categorias verbales o
clases de palabras, con la publicacion de la Introduccion a la lexicografia moderna
(1950) de Julio Casares, y se postulan los beneficios de la revision historiografica
de la disciplina fraseoldgica como medio para solucionar este tipo de problemas.

Palabras clave: Fraseologia, locuciones, historiografia linglistica, gramatizacion
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1 Introduccion

La ciudad de Detroit (Michigan) alcanzé gran celebridad en las primeras
décadas del siglo XX, al convertirse en un importante centro de fabricacién de
automdviles. Sin embargo, en los afios 70, con el encarecimiento del petréleo
de fondo, entre otras circunstancias, entré en crisis el modelo capitalista que
habfa imperado desde la II Guerra Mundial, merced a la fuerza de luchas
y movimientos sociales. Este trance golped con dureza a esta ciudad esta-
dounidense: se produjeron disturbios en los que se mezclaron motivaciones
econdmicas y raciales, que a la larga provocaron la huida de la ciudad de la
poblacién blanca y pudiente. Esta dejé abandonados tras de sf algunos barrios
importantes y, como consecuencia, el interior de los edificios se arruind, la
vegetacion invadid las dreas desiertas y los animales salvajes fueron ocupando
los espacios otrora habitados por los ciudadanos (Imagen 1). En otras pala-
bras: la naturaleza se abrié paso una vez que las construcciones creadas por
el hombre dejaron de retenerla o someterla.

iy

”

Imagen 1. Michigan Central Station (imagen de Flickr por Kate Sumbler, via Creative
Commons)
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No, no piense el lector que se ha equivocado de capitulo: nos servirnos de la
imagen de la pradera urbana de Detroit —urban prairies, asi se denominan
estos paisajes de aspecto apocaliptico— para trazar una analogfa con el lugar
que la fraseologfa ha ocupado respecto de los edificios gramaticales elaborados
por los lingtiistas a lo largo de siglos para explicarse las lenguas naturales y, en
lo que aqui nos concierne, la lengua espafiola en particular. Asi, por ejemplo,
el paradigma formalista del estructuralismo, como la ciudad estadounidense,
alcanzé gran celebridad en las primeras décadas del siglo XX, entré también
en crisis en los 70 y, por agotamiento, dio paso al reconocimiento de la anti-
gua pulsién de lo pluriverbal, entre otros muchos fenémenos lingiiisticos y
pragmadticos que permanecian ocultos, obviados o desplazados por sélidos
principios gramaticales.

En puridad, la fraseologia estuvo siempre latente en la gramdtica—entendida
como tipo de discurso y texto consolidado histéricamente como un género
(Gomez Asencio / Montoro del Arco / Swiggers 2014)— e incluso se fue
colando por algunos huecos tedricos de esta. Las locuciones, las férmulas y
las expresiones pluriverbales en general representan esas hierbas que brotan
por las rendijas del cemento armado y que terminan afeando la fachada, pero
no la tumban; una realidad incémoda que, a pesar de su prominencia, se
mantenia contenida, con mayor o menor rotundidad segin la época, y que
no afloré del todo al menos hasta la quiebra de los principios de un modelo
tedrico en el que nunca encajé.

Quizd la primera paradoja de la Fraseologia consista en eso, en haber
definido la singularidad de su objeto de estudio siempre frente a otras disci-
plinas, sin poder desgajarse de ellas, y haber recogido en su seno una gran
heterogeneidad de fenémenos que con dificultad se pueden reunir juntos
realmente en un mismo espacio tedrico: los proverbios (No solo de pan vive
el hombre), los aforismos (La suerte estd echada), los refranes (A quien a buen
drbol se arrima, buena sombra le cobija) —objeto tradicional de la paremiologia
(Sevilla / Crida 2013)— o las férmulas pragmadticas (Zapatero, a tus zapatos),
todas ellas unidades tipo sentence-like cuya naturaleza estd anclada en con-
textos pragmadticos y discursivos muy concretos, conviven con secuencias
muy breves y altamente gramaticalizadas del tipo word-like, que desempefian
funciones sintdcticas puramente relacionales, como las locuciones prepositivas
(en torno a) o las conjuntivas (de manera que).
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Nadie duda de la oportunidad de este movimiento, necesario para sacar
alaluz, desde un punto de vista tedrico, una realidad lingtistica que forma
parte de las lenguas en la misma medida que otros componentes, y que no
podia seguir siendo silenciada, sino que debia ser integrada en la descrip-
cién de la lengua espanola. El precio que se paga, como contrapartida, es
el de la convivencia de los especialistas con los multiples desajustes que
lastran los fundamentos tedricos de la Fraseologia desde su postulacion
como subdisciplina lingtistica ya en el dltimo tercio del siglo XX: confu-
sién terminoldgica, incoherencias conceptuales, limites imprecisos entre
categorias, dificultades para la categorizacién de fendmenos, etc. En este
trabajo vamos a poner de manifiesto algunas muestras de esa dificil relacién
que la Fraseologia ha construido con respecto —o quizd frente a— otras
dreas de la lingiistica, en particular con la gramdtica, centrdndonos en
las unidades que mds estrechamente han estado relacionadas con esta: las
locuciones.

2 Primera grieta: la analogia

Son ya abundantes los trabajos que se han ocupado de mostrar las vicisi-
tudes por las que el hecho fraseoldgico ha pasado a través de los tratados
gramaticales de la tradicidn hispdnica. Algunos se ocupan de periodos mds
o menos amplios y de su rastro en obras seleccionadas, como los de Bargall6
/ Ginebra (2002); Montoro del Arco (2002, 2004a, 2004b, 2006a) y Martinez
Alcalde (2023); otros siguen la pista a clases locucionales especificas, como la
locucién adverbial (Gémez Asencio 2003a) o la prepositiva (Gémez Asencio
2003b, 2008). Merced a todos ellos, hoy podemos hacernos una idea de cémo
la teorfa gramatical ha ido acomodando las locuciones, lenta pero progresi-
vamente, a sus postulados.

Paraddjicamente, las categorias adverbial, preposicional y conjuntiva —
hoy, para muchos frasedlogos, unidades periféricas o no prototipicas— son
las primeras fugas que aparecieron en el casco de un barco, el de la gramd-
tica espafiola, que, basada inicialmente en el modelo latino y, por tanto,
fundamentada en la unidad palabra, comenzé a hacer aguas ya desde los
comienzos de su codificacién, como atestigua la Gramdtica de la lengua cas-
tellana (1492) de Elio Antonio de Nebrija, quien atestigua tempranamente
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que en ocasiones las palabras latinas tenfan formas perifrdsticas equivalentes
en la lengua vulgar:

Otras muchas maneras ai de adverbios, que se dicen en el castellano por rodeo,
Como para contar: una vez, dos veces, muchas veces, por rodeo de dos nombres; otros
muchos adverbios de calidad, por rodeo de algiin nombre adjectivo & este nombre
miente o mente, que significa dnima o voluntad; & asi decimos de buena miente,
& para mientes, & vino se le mientes; & de aqui decimos muchos adverbios, como
Justa mente, sabia mente, necia mente; otros decimos por rodeo de esta preposicién
a & de algun nombre, como apenas, aosadas, asabiendas, adrede. (Nebrija 1984
[1492]): 197-198)

En efecto, como bien senala Gémez Asencio (2003a), el sevillano acuna la
expresion por rodeo como intento de gramatizar' todo lo pluriverbal, es decir,
para dar cuenta del hecho de que algo expresado en latin a través de una forma
sintética requiriese en la lengua espafiola del concurso de varias unidades,
separadas o no en la escritura:

Lo de «por rodeo» es un artificio teérico ideado por Nebrija para dar cabida en la
gramdtica del espafiol conjuntos fijos de elementos que en latin constituyen o una
forma gramatical (las mencionadas del verbo) o, a la vez, una forma gramatical y
un elemento léxico simple (caso de los adverbios): lo que en latin se expresaba por
medio de —era— una palabra en espafiol necesita de un giro. Un mismo concepto
(en latin y, por ende, en espaiiol) se expresa con una palabra en latin, pero necesita de
un conjunto fijo de varias —de un rodeo— en espaiiol. (Gémez Asencio 2003a: 331)

En realidad, el rodeo, entendido como ‘perifrasis’ o ‘circunloquio’, lo aplicé
Nebrija a un amplio abanico de fendmenos gramaticales que excede a lo
fraseoldgico, y que solo tenfan en comun la pluriverbalidad, tales como:
a) la superlacién en el nombre adjetivo (“muz + adjetivo positivo™ mui mds
bueno) (Nebrija 1984 [1492]: 169); b) las formas perifrdsticas del verbo: “ser +
participio”, so/eres amado; “haber + participio”, 70 e amado, io ove amado, io

La gramatizacidn es un concepto que, siguiendo a Auroux (1994, 1995), se entiende
como el proceso de codificacién por el cual se crean conceptos o teorfas de tipo
gramatical sobre una lengua especifica, teniendo en cuenta factores tanto internos
de la propia lengua como también externos.
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leeria, etc. (Nebrija 1984 [1492]: 187-188); y ¢) como seflalamos mds arriba,
los adverbios, que en ocasiones presentan un esquema recurrente, como los
que sirven “para contar” (“por rodeo de dos nombres™ una vez, dos veces,
muchas veces) o los que se expresan “por rodeo de la preposicién 2 & de algun
nombre”, como a osadas, a sabiendas, adrede o apenas.

Esta creacion terminoldgica de Nebrija, tal y como dedujo mds tarde el
propio Gémez Asencio (2015: 50), en realidad segufa un patrdn: el rodeo se
unfa a otros términos como aposicion, composicion, dertvacion o ayuntamiento
que, cuando iban precedidos de la preposicion por (por rodeo, por aposicion,
etc.), constitufan procedimientos de formacion de palabras. Las locuciones
adverbiales estdn diluidas asf junto con el resto de las formas por rodeo, que
se conciben en conjunto (aunque estén diseminadas en distintas partes de la
obra) como un mecanismo mds de suplencia para colmar las carencias forma-
les o Iéxicas del castellano frente al latin, la lengua de cultura en aquella época.

Sin embargo, la regularidad formal de las soluciones perifrdsticas caste-
llanas del paradigma verbal o de la expresién del grado superlativo de los
adjetivos era bastante mds patente que en el caso de los adverbios. Aunque
pudiese encontrarse un patrén comun en algunos grupos, este no podia apli-
carse a todo el conjunto. Su cardcter no prototipico o secundario provocaria
que no tardara en tildarse, por oposicién a lo analdgico, como caprichoso
e incluso residual.

Aunque en la doctrina del sevillano ain no se percibe del todo esta valo-
racidn, en los textos gramaticales posteriores si se intuye una contraposicion
mds clara entre lo auténtico (lo fetén) y lo excepcional u ocasional. Dicho
de otro modo: en todo el metalenguaje gramatical tradicional relativo a la
fraseologfa late implicitamente la tensién entre dos perspectivas generales
sobre las lenguas que se plantearon ya en la Grecia cldsica: la de los partidarios
de la simetria, o analogistas, y la de los partidarios de la asimetria, esto es,
los anomalistas (Robins 1984: 30-32). La mayor parte de los pensadores de la
Escuela de Alejandria destacaba la regularidad de las lenguas (analogia) como
caracteristica fundamental en ellas; se basaban en la existencia de paradigmas
formales, en los que las palabras de una misma categoria tenfan las mismas
terminaciones morfoldgicas, aspecto que garantizaba también significados
analdgicos o comparables en las formas resultantes. En la Escuela de Pérgamo,
en cambio, la irregularidad (anomalia) era considerada el rasgo dominante en
las lenguas: los estoicos aceptaban el lenguaje como una capacidad humana
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con todas sus imperfecciones, propias de una comunicacién que no solo
transmitia el pensamiento, sino también el sentimiento y la emotividad.

Era obvio que ninguna de las dos opciones se daba de forma absoluta en las
lenguas naturales, de modo que, en la préctica, la discrepancia entre analogis-
tas y anomalistas se media por el peso que se le concedia a la irregularidad.
La analogia era el principio que defendié Aristételes y del que principalmente
ha bebido nuestra tradicién. En virtud de ello, las gramdticas de las lenguas
occidentales se han asentado sobre el establecimiento de regularidades que
permitieron aislar distintas clases y subclases de palabras (Calero Vaquera
2010). Sin embargo, particulas como el adverbio, entendidas como partes de
la oracién de pequenia entidad fonica, de cardcter relacional en algunos casos,
eran por definicién invariables, de modo que no eran susceptibles de marcar
su identidad basdndose en la simetria formal de sus integrantes. En las parti-
culas es, por tanto, donde se diluye la primacia de los principios analdgicos.

Un ejemplo claro de la tensién entre analogfa y anomalia en este sentido
se verifica precisamente en el proceso de codificacion de la locucion adverbial
(Gomez Asencio 2003a: 335), auténtica ventana por la que comienza a asomar
la “maleza” fraseoldgica. Sin afin de exhaustividad y con un propdsito tan
solo panordmico, trazaremos algunos jalones que ilustran los distintos modos
de gramatizacion de esta unidad.

Frente a la gramdtica de Nebrija, las Osservation: della lingua castigliana
(1566) de Giovanni Miranda es un tratado que representa bien a las llamadas
gramdticas del tipo arte en los Siglos de Oro,? que ha sido destacado por su
tratamiento de la fraseologfa (Ridruejo 2008). Miranda, conforme a lo que
es habitual en este tipo de tratados, se inclina hacia la presentacion directa
de los paradigmas sin detenerse demasiado en especulaciones tedricas. Asf,
expone una clasificaciéon muy detallada de la tipologfa de los adverbios segin
su significado o funcidn semdntica, sin reparar en principio en la forma —
monoverbal o pluriverbal— de sus integrantes. Por ello se rednen unidades
de todo tipo en la némina de ejemplos (o fragmentos de lengua en este caso,

Se trata de las gramdticas que “comparten la interpretacion de la ‘gramdtica’ como
‘conjunto de reglas’, que, ademds, debe adoptar una orientacién decididamente
didéctica”, segin la célebre etiqueta que Maquieira (1993: 266), haciéndose eco de
la distincién de Llorente Maldonado entre arte / ciencia, aplica a las gramdticas
destinadas a extranjeros publicadas en los Siglos de Oro.
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siguiendo a Escudero Paniagua 2024) con que ilustra las subcategorias semdn-
ticas, como puede advertirse en el caso de los avverbi di separare, donde se
hallan adverbios monoverbales (fuera), adverbios en mente (apartadamente)
y también locuciones adverbiales (¢ hurtadillas):

DI SEPARARE
Castigliani Toscani
aparte, a un cabo a un canto separatamente,
detras en secreto, apartadamente, indietro, di nascosto, apartatamente,
a escondidas partitamente, di nascosto, in secreto
a una parte, a hurto, a hurtadillas, solo, da una parte, appresso, appresso d’esse,
solamente, tan solamente solo, solamente, tanto solamente
de otra manera, fuera altresi, fuor, furo che
excepto, no embargante eccetto che, salvo, se non,
no obstante, sino, ascuras. non ostante, se non, al buio

(Miranda 2020 [1566]: 227)

No obstante, decide dedicar un apartado especifico a lo que denomina avverb:
trregolari. La cuestion es que, frente a la heterogeneidad formal del muestrario
anterior, todos los considerados irregulares tienen en comun, al menos en el
caso espaiiol, su condicién pluriverbal e idiomatica:

Avverbiirregolari

Trovansi ancora alcuni avverbi particolari composti da altri, et irregolari quai sono:

Castigliani Toscani

atraveés, al reves, al traves traverso, a roverscio

a vezes; a reculas, reculando avicenda; andar a l'indrieto

a brugas, de brugas, a gatas brancolone; carpone

a tuerto, en balde, de balde, a trueque Atorto; in darno; in cambio,
en lugar, a osadas, yo aseguro in vece, ben sa, io vi prometto

(Miranda 2020 [1566]: 235)

Gonzalo Correas, gramdtico, como es sabido, muy atento al uso, llama la
atencidn en su Arte grande de la lengua castellana (1626) sobre la abundancia
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de recursos para suplir la escasez de adverbios simples en espafiol y utiliza
multiples términos —entre ellos, el de locucion adverbial, por primera vez en
la historia gramatical del espafiol— para referirse a las alternativas al adverbio
propiamente dicho:

Los Adverbios son de muchas i varias maneras: los simples i primitivos son mui
pocos. La causa es, porqe se suplen muchos por rodeos i zircunlogios, 6 composi-
zion i junta de palabras, i locuziones adverbiales, como por cierto, donde quiera, por
ventura, de verdad, acaso, nunca jamds, d lo menos, d deja prende, sin mas ni mas, una
vez, dos veces, poco d poco, mucho d mucho, colla callando, burla burlando. (Correas
1903 [1626]: 203)

Pero, contrariamente a lo que se pueda inferir de esta cita, si nos detenemos
en las pdginas siguientes, puede apreciarse el intento de encontrar regularida-
des en esta supuesta anomalia (repdrese en que los trata ain “como si fueran
Adverbios”, pero sin serlo propiamente). Es por ello por lo que el maestro
salmantino trata de ofrecer las muestras de lengua en torno a esquemas que,
implicitamente, se infieren productivos en la formacién de estas locuciones

» « g

adverbiales, tales como “4 + [Nombre acabado en -a/-as]”, “@ + [Nombre aca-
bado en -o/e]”, “en + [X]” 0 “de + [X]™

Hai muchos Adverbios de calidad i modo i de otros propdsitos, acabados en as,
formados por la Preposizion 4 al principio de algun Nombre Adjetivo, como 4
derechas, & tuertas, 4 las derechas, 4 penas, 4 duras penas, 4 las claras, 4 escondidas, &
escondidillas, 4 reculas, 4 hotas, 4 osadas, 4 secas, 4 solas, 4 sabiendas, 4 tontas 1 & locas.

Algunos acaban en a: A la sorda, 4 la callada, 4 la deshilada, & la vuelta.

Algunos hai varios: A hurto, 4 soslayo, & tuerto 6 & derecho, 4 diestro i & siniestro,
4 drede.

[...]

Otros algunos, hai varios, con la Preposizion en: Entdnzes, endendntes 6
endenante, enfrente, en derecho, en fin, en conclusion.

Otros con de: De veras, de burlas, de zierto, de repente, de balde, delante,
detrds, del revés.

Algunos de los qe aqf se ponen, son Nombres en el caso de la Preposizion, i
rodeos ge suplen por Adverbios, i parece tan necesario ir advertidos, como si fueran
Adverbios, simples, porque el Castellano es mui copioso en estos suplementos i
conbinaziones de palavras para un sentido i conzeto. (Correas 1903 [1626]: 203-205)

Benito de San Pedro (1769) pone posteriormente en circulacion el término
modos de hablar adverbial —dentro de los que llama de forma mds general
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adverbios compuestos—, y este comenzard a ser empleado como tecnicismo
gramatical. Pero, en su concepcion, los compuestos —y los modos adverbia-
les, por extensién— tampoco son todavia adverbios, razén por la que acufia
dicha expresion alternativa:

En la primera consideracién son simples o compuestos.

Los simples se expressan en sola una palabra, como: luego, tarde, entonces,
ayer, dulcemente, enteramente, &c.

Los compuestos se expressan en muchas palabras, i pueden llamarse con
mds propiedad modos de hablar adverbiales, que adverbios; tales son: poco a poco,
al instante, de repente, ras con ras, &c. (San Pedro 1769:80)

La primera edicién de la Gramadtica de la lengua espariola de la Real Academia
Espafola, de 1771, parte también de la oposicién primaria entre simples y
compuestos, y afiade los modos adverbiales como una categoria distinta, aparte
de la candnica, pero con una diferencia sutil, y es que ya si entran a formar
parte de la categoria general del adverbio, a partir del uso del pronombre
otros para referirse a ellos:

Los adverbios se dividen en simples y compuestos: simples son los que constan de
una voz sola, sin tener agregada otra ninguna parte de la oracién, como son los
siguientes:

Mas, menos, lexos, cerca, dentro, fuera, mucho, poco, bien, mal, tarde, temprano,
quando, entonces, siempre, nunca, donde, arriba, abaxo, aqui, alli, acd, aculld, s, no,
ast, peor, mejor.

Compuestos son los que se componen de dos ¢ mas partes de la oracidn.

De estos hay algunos que se usan como una sola voz complexa: v. g. amas,
demas, ademas, amenos, asicomo, asimismo, adonde, sino, enfin, enhorabuena, enhora-
mala, buenamente, y todos los acabados en mente, como: sabiamente, facilmente.

Otros se usan disueltos, esto es, separadas las partes de la oracion de que se
componen, y suelen llamarse modos adverbiales, como:

[...1De donde, desde donde, en donde, por donde, para donde, hacia donde, hasta
donde, de lexos, de cerca, de repente, de veras, de valde, por ventura, por arriba, por abaxo,
d sabiendas, d burtadillas, d diestro y siniestro, d roso y velloso. (GRAE 1771:187-189)

Y en la edicién de 1854 los adverbios siguen clasificindose como simples y
compuestos, pero, sin embargo, estos tltimos incluyen no solo los adverbios
en —mente, sino también los sintagmas formados por “preposicién + adverbio”
que siguen un esquema regular en su formacion:
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Los adverbios se dividen en simples y compuestos: sinples son los que constan de
una sola voz, sin tener agregada otra ninguna silaba 6 palabra, como entre otros
los siguientes:

Mds, ménos, lejos, cerca, dentro, fuera, mucho, poco, bien, mal, tarde, temprano,
cuando, entonces, siempre, nunca, donde, arriba, abajo, aqui, allt, acd, aculld, si, no,
ast, peor, mejor.

Compuestos son los que se forman con los simples y alguna silaba 6 palabra
que se les agrega, v gr. demas, ademds, asimismo, adonde, buenamente, malamente y
todos los acabos en mente.

Pueden tambien considerarse, si se quiere, compuestos los que van precedi-
dos de una preposicion, v. gr.: [...] de donde, desde donde, en donde, por donde, para
donde, hacia donde, basta donde, de lejos, de cerca. (GRAE 1854: 110)

Los modos adverbiales, por su parte, dejan de ser un afiadido a esta clasifica-
cién primaria e incluso son ubicados mds adelante bajo un epigrafe aparte.
Al final de este, ademds, se observa ya claramente la oposicién entre adverbios
y modos adverbiales al referirse a las expresiones procedentes del latin que,
ya sean de uno u otro tipo, adopta el castellano:

Modos adverbiales.

Lldmanse asf ciertas locuciones que hacen en la oracién oficio de adverbios, y
abundan mucho en nuestra lengua, tales como d sabiendas, d hurtadillas, 4 diestro y
siniestro, d roso y velloso, d ciegas, d bulto, d la francesa, d la buena de Dios, d oscuras, d
tientas, d tontas'y d locas, d troche y moche, al revés, al anochecer, con todo, de golpe, de
prisa, de nuevo, de cuando en cuando, en el acto, en efecto, en resiimen, en fin, por iiltimo,
entre dos luces, por alto, por mayor, por junto, sin embargo, sin mds ni mds &c., &.

Por dltimo, son de uso frecuente en castellano algunos adverbios y modos
adverbiales puramente latinos, como interin, gratis, mdxime, item, inclusive, a priori,
ex profeso; y aun otras locuciones del mismo idioma que, sin ser en su origen de
naturaleza adverbial, la adquirieron al pasar 4 nuestra lengua, como zpso facto,
cdlamo currente, &c. (GRAE 1854: 118-119)

Sirviéndonos de estos datos, aunque sean solo testimoniales, podemos com-
probar como la doctrina gramatical va acomodando poco a poco la realidad
pluriverbal, hasta reconocerle cierto estatus tedrico. Para Nebrija eran parte
del mecanismo general de formacién que denominaba por rodeo. Miranda los
segregay les concede una categoria, pero para considerarlos anémalos o irre-
gulares, conforme a una tradicién eminentemente analogista. Correas parte
de una oposicion inicial entre los adverbios simples y cualquier otra realidad
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alternativa que realice esa misma funcién (sin ser adverbios), conformando
un fotum revolutum o cajon de sastre con todo ello en el que, sin embargo,
gracias a la abundancia de ejemplos utilizados, pueden adivinarse ciertas
regularidades formales. Posteriormente, San Pedro consolida la oposicién
entre adverbios simples/compuestos y reconoce dentro de la composicion a
las formaciones con miembros separados en la escritura. La GRAE de 1771,
por su parte, termina de integrar las locuciones en la nocién de composicidn,
pero las distingue, terminoldgica y conceptualmente, de los compuestos;
ambas tienen cabida en la nocién primaria de adverbio, y de este modo,
aunque timidamente, reduce el supuesto cardcter anémalo de las formaciones
pluriverbales. Y, finalmente, una vez comprobada y demostrada la entidad
y frecuencia en espafiol de los llamados modos adverbiales —que ya venian
comprobando diversos gramdticos, como Gonzalo Correas— estos termi-
nan separdndose de los compuestos y conformando una categoria paralela
a la de los adverbios propiamente dichos. Asi, como resultado de todo el
proceso, terminan adquiriendo mayor entidad tedrica y se sitdan al mismo
nivel jerdrquico que el adverbio, culmindndose asf su particular proceso de
gramatizacion (Tabla 1).

Tabla 1. Claves del proceso de gramatizacién de las locuciones adverbiales

Avverbi

Miranda (1566) — - - — -
Avverbi irregolari (“composti da altri, & irregolari”)

Adverbios “simples i primitivos”

Correas (1626) “rodeos i zircunloquios 6 composizion i junta de palabras, i locu-
ciones adverbiales”

Adverbios (simples)

San Pedro (1769) - -
“Modos de hablar adverbiales” (adverbios compuestos)

simples
GRAE (1771) Adverbios “una sola voz complexa”
compuestos
Modos adverbiales
. simples
Adverbios
GRAE (1854) compuestos

Modos adverbiales
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Estas fases, con variaciones, se describen también en términos generales
para la preposicioén y la conjuncidn, categorias que, como el adverbio, tie-
nen escaso valor léxico y cuyo inventario es incluso mds limitado que el
de este. La configuracién histérica detallada de todas estas locuciones, que
fueron denominadas, junto a las marcadoras, locuciones particulares, por su
equivalencia con la categoria histdrica de las particulas, puede consultarse en
Montoro del Arco (2006¢).

3 Segunda grieta: el andlisis gramatical

Cuestion muy distinta era aceptar una realidad pluriverbal alternativa en
otras clases de palabras de mayor complejidad morfoldgica. Entendemos
que, para los gramdticos, explicar categorias léxicas como la del sustantivo
o la del verbo, de gran riqueza flexiva y enorme variedad semdntica, y con
un inventario abierto, era una tarea ya de por si muy compleja. De hecho, la
morfologia nominal y la verbal ocupaban conjuntamente buena parte de las
pdginas de tratados gramaticales, cuyo objeto descriptivo fundamental eran
estas dos clases de palabras ya desde Nebrija. La existencia de una realidad
pluriverbal alternativa no era relevante para los gramdticos, como si parecia
serlo en otras aproximaciones a la lengua, como la de los lexicdgrafos (vid.
Go6mez Asencio/ Montoro del Arco/ Swiggers 2014; Montoro del Arco 2025).

Por afiadidura, las expresiones pluriverbales rompian abiertamente con
el principio de regularidad analdgica en el que se fundamentaba la gramé-
tica occidental, que se vio especialmente acentuado con la adopcién de una
perspectiva racionalista sobre la gramdtica propia de los siglos XVIII y XIX.
Tanto es asi que la propia Real Academia Espafiola terminard incluso conde-
nando las expresiones fijas e idiomdticas en general, debido a su manifiesta
irregularidad. Asi se comprueba en el siguiente texto, correspondiente a la
edicién de 1911, en el que se rechazan varios fraseologismos (locuciones
verbales, adverbiales y pronominales) por ser contrarios a las leyes de orden
natural (concordancia, régimen y construccion) en las que se basaba la cldsica
doctrina sintdctica académica:

Sin embargo de lo dicho hasta aqui, forman parte del caudal de nuestra lengua
muchas locuciones, construcciones y modismos peculiares de ella, donde aparecen
como rotas y menospreciadas las mds obvias leyes de la concordancia, régimen y
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construccidn, y como desfigurado el concepto. Locuciones tales se llaman idiotis-
mos, son vulgarisimos, y no las desdefian escritores muy pulcros. Su formacién y
origen no se descubren fécilmente, y muchas de ellas suelen descifrarse con mds
sutileza que racional apoyo. Sirven de muestra estos idiotismos castellanos: a mds
ver, a ojos cegarritas, a 0jos vistas, a pie juntillas, cerrarse de campiiia, de vez en cuando,
estar a diente, hacerse de pencas, no dar en uno una sed de agua, uno que otro, etc.
(GRAE 1911: 286)

Como corolario de lo dicho hasta aqui, conviene apuntar una nueva paradoja:
las categorias que hoy se consideran prototipicas, tanto desde una concepcién
ancha como estrecha de la fraseologia (las locuciones verbales, nominales o
adjetivas), fueron las mds tardfas en llegar a ser codificadas, y llegaron a la
doctrina gramatical por causas y cauces muy distintos a los de las locuciones
particulares.

Su incorporacién no vino, como quizd cabria esperar en un principio,
por el desarrollo progresivo de la morfologia, entendida, desde un punto de
vista textual, como el apartado en la estructura de las gramaticas dedicado a
la caracterizacion de las distintas clases de palabras. Es decir, los tratadistas
candnicos del llamado paradigma tradicional nunca terminaron de exten-
der la oposicién primaria entre palabras / modos de hablar (adverbiales,
prepositivos, conjuntivos) al resto de las categorias. El hallazgo de unidades
pluriverbales equivalentes a verbos o sustantivos se produjo por otras vias. Hay
una de ellas, la via lexicografica, que es externa a la codificacién gramatical
y que es bien conocida: disponemos de una larga lista de estudios dedicados
al modo en que se fue reflejando en los diccionarios la fraseologfa (Montoro
del Arco 2025). Pero hay otra via menos conocida inherente a la propia gra-
mdtica, que vino aparejada al desarrollo de la sintaxis.

La gran revolucién experimentada por la gramdtica, que hizo de la sintaxis
una parte destacada de ellay a la postre una subdisciplina especifica, se inicié
en Espana en el siglo XVIII, procedente del desarrollo del sistema escolar en
Francia (Delesalle / Chevalier 1986; Chervel 2007), y se extendid sobre todo en
el XIX (Calero Vaquera 2008; Montoro del Arco 2010). Durante este periodo
se pasa de concebir la oracién (simple) como una agrupacion de palabras con
relaciones inmediatas entre ellas —explicadas a partir de los conceptos de
orden, régimen y concordancia—, a entender que la organizacion del discurso
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se ordena primariamente a partir de estructuras mds amplias y abstractas que
las palabras, procedentes de la légica, esto es, las proposiciones.

La proposicién pasa a ser el objeto primario de la reflexion gramatical,
desplazando de este modo a la palabra, que va siendo relegada progresiva-
mente al dltimo lugar de la cadena del andlisis, segun el llamado “método
descendente” (vid. Lauwers 2004; Montoro del Arco 2015). A grandes rasgos,
en el ejercicio prictico de lo que dio en llamarse andlisis logico y gramatical
(Montoro del Arco / Garcia Folgado 2009), un primer paso estaba dedicado a
la identificacion de proposiciones y, dentro de estas, de los dos elementos que
la constitufan, sujeto y atributo (hoy, predicado), asi como de otras funciones
en su interior. En una fase posterior, se aplicaba el andlisis gramatical,? tam-
bién llamado posteriormente por algunos autores andlisis analdgico, —entre
otras posibilidades terminoldgicas, como andlisis de la palabra, andlisis de
diccion, etc. (Calero Vaquera / Zamorano Aguilar 2010)—, que consistia en
la caracterizacidn de cada una de las palabras individualmente consideradas.
El andlisis podia extenderse, segin los casos, también a la prosodia e incluso
a la ortografia.

Un ejemplo muy gréfico de en qué consistia el andlisis gramatical o analé-
gico nos lo brinda Alvira Belzunce (1910), quien plasma su examen morfold-
gico de la oracién “Las buenas vias de comunicacién demuestran el progreso
de un pueblo” sirviéndose de una tabla en la que cada una de las palabras
del tema es clasificada de acuerdo con diversos criterios morfoldgicos (cate-
goria verbal, formacidn, estructura, accidentes) y semdnticos (significacién)
(Imagen 2).

La etiqueta andlisis gramatical fue denotando realidades distintas a lo largo de la his-
toria. Aunque en un comienzo se opusiera de forma casi sistemdtica al andlisis 1dgico,
termind por extenderse a cualquier trabajo analitico en el marco de la gramdtica,
incluyendo no solo la analogfa, sino también la propia sintaxis. As{ lo demuestra
el estudio de los titulos de las obras a lo largo de la segunda mitad del XIX y de la
primera del XX (Calero Vaquera/Zamorano Aguilar 2010; Montoro del Arco 2010) y
también se pone de manifiesto en la comparacién entre diversos autores de la misma
época (Montoro del Arco 2019).
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Imagen 2. Ejemplo de andlisis analégico de Tomas Alvira Belzunce (1910)

En una teoria procedente de la l6gica, orientada hacia la basqueda de regu-
laridades analiticas y que trataba de descomponer unidades hasta llegar a
las unidades mds pequeiias, cabe suponer que tampoco encontrasen inicial-
mente las unidades fraseoldgicas el caldo de cultivo idéneo para su estudio:
los temas analizados por Alvira Belzunce son paradigmadticos de lo que solia
ocurrir en estos tratados: los enunciados creados ad hoc que se utilizan para
las explicaciones resultan un tanto naifs, y no albergan en su interior unida-
des fraseoldgicas, pues cabe suponer que estas constitufan un escollo para la
pretendida simetria del andlisis y dificultaban la demostracién prictica de
una capacidad de razonamiento que se consideraba universal y que iba mds
alld de las lenguas particulares.

Otra buena muestra de ello son los efemplos de lengua (Escudero Paniagua
2024) que utiliza Merino como modelo para el andlisis en su Principios del
andlisis ldjico (1848) (Garcia Folgado / Montoro del Arco 2011), —obra creada,
eso si, para la escuela primaria— que se intercalan en las explicaciones sin-
tdcticas, tales como los siguientes:

En la proposicion los habitantes de Oribuela perecieron, hemos visto que las palabras
de Orihuela completa la significacion del sugeto los habitantes, y forman un com-
plemento simple. Mas en el ejemplo siguiente: los habitantes de Orihuela, Totana y
Yecla perecieron, el complemento es compuesto. Dicha proposicion tambien lo es, y
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puede descomponerse en estas tres: 1.* los habitantes de Oribuela perecieron. 22 los
habitantes de Totana perecieron,y 3. los habitantes de Yecla perecieron. (Merino 1843: 22)

La realidad fraseoldgica, por tanto, volvia a ser invisible al situarse en una
encrucijada entre dos tipos de andlisis, el 16gico o sintdctico, y el morfolégico
o analdgico, polarizados claramente en torno a la oracién y a la palabra,
respectivamente.

Sin embargo, un estudio pormenorizado de estos tratados nos ha permi-
tido percibir una evolucién en ellos. Asi, un gramdtico como Julio Gonzélez
Santos, ya a comienzos del siglo XX, utiliza fragmentos de lengua mds realis-
tas, en los que decididamente aparece la fraseologia locucional. De enunciados
como “El nifio juega”, “El viejo corre” o “La bola rueda” propios del tratado
de Ramén Merino, llegamos a ejemplos como “Moisés hizo pedazos las Tablas
de la Ley”, donde hacer pedazos se juzga equivalente a partir y, por ende, se
interpreta como una unidad formal y de significado, es decir, una locucién
verbal; y, dado que no existe adn este concepto, se sirve para identificarlos
de conceptos claramente inspirados en la obra del gaditano Eduardo Benot
(conglomerado, verbo frase), cuyo protagonismo en la gramatizacién de las
locuciones verbales ya fue reivindicado por Montoro del Arco (2006a):

De los verbos frases. ~Entendemos por verbos frases todo conglomerado de pala-
bras relacionadas por un verbo y cuya significacién puede reemplazarse por una
sola forma verbal.

Lo que esencialmente caracteriza a los verbos frases y los hace distinguir de
otras locuciones andlogas (verdaderos modismos del idioma) es que su significacién
puede expresarse fielmente con un solo verbo.

Los verbos frases en castellano son muy numerosos, y entre otros tenemos:

Hacer tiempo equivalente a esperar

Ir a bordo » embarcarse

Dar con el cuerpo en tierra » caer

Perder la cabeza » enloquecer

Hacer aficos » triturar, romper
Caer en las redes o lazos » ser engafiado, o preso

que a uno tienda

Para analizar estas oraciones debe tenerse en cuenta el significado que encie-
rran, esto es la naturaleza del verbo que las sustituye: asf la oracién Moisés hizo
pedazos las Tablas de la Ley, debe considerarse como primera de activa, cuyo sujeto
es Moisés, verbo hizo pedazos (partié), complemento directo, las Tablas de la Ley:
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y la oracién «Jesucristo agoviado [sic] por el peso de la Cruz dio con su cuerpo en
tierra» es una oracién neutra, segunda, cuyo sujeto es Jesucristo, y verbo frase dio
con su cuerpo en tierra, (cayo). (Gonzélez Santos 1917: 52-53)

En este pdrrafo se indica expresamente que no hay que llegar a la descompo-
sicidn ulterior de formas como hacer pedazos o dar [alguien] con su cuerpo en
tierra, codificadas como verbos frase, término ya inequivocamente fraseold-
gico. Hay que decir, a este respecto, que este es un avance significativo sobre
la teorfa benotiana. Benot interpretd las frases en sus Breves apuntes de 1888
como sintagmas, no necesariamente como fraseologismos, en los que por
definicién no intervenia un verbo: “los conjuntos de palabras o entidades
elocutivas determinantes en que no hay verbo se llaman Frases” (Benot 1914
[1888]: 120). Como consecuencia, a las locuciones verbales, cuyo nucleo es
precisamente un verbo, no les adjudicé posteriormente el concepto frase,
aunque intentara dar cuenta de ellas de otras maneras en su Arquitectura de las
lenguas (1889), bien a través del concepto especifico ad hoc de verbo-conjunto
o bien con el mds genérico de conglomerado:

A veces la costumbre de ir un verbo acompafiado constantemente de un ACUSATI-
VO-ESPECIAL, ha hecho que de las dos voces, solddindose, haya resultado una masa
verbal, un VERBO-CONJUNTO, un conglomerado, transitivo las mds de las veces, y de
significacién unica e indisoluble.

De esto provienen los verbos acusativos conglomerados. (Benot 1889:74)

Entre los ejemplos que aporta, parcialmente coincidentes con los de Santos,
efectivamente se reconoce la estructura “verbo + acusativo” (hacer peda-
z0s, bacer astillas, hacer aiiicos, hacer aspavientos), pero también recoge otras
formas que no se ajustan tan claramente a ese esquema, como dar lugar a,
sacar partido de o tener en cuenta. El de Julio Santos es, pues, uno de los mds
tempranos testimonios que hemos encontrado de la gramatizacién completa
de las locuciones verbales en la tradicién gramatical, que emergid, como
intentamos demostrar, no tanto a partir del estudio del verbo como clase de
palabra como de la descomposicidn sintdctica de la proposicion.

Las locuciones nominales, por su parte, —como premio gordo, sangre azul,
etc.— también fueron reflejadas por Eduardo Benot, por cierto: esta vez como
complexos elocutivos, en su Arte de hablar de 1910, su obra péstuma (Montoro
del Arco 2006b), pero por esas mismas fechas, en los albores del siglo XX,
colisionaria con los presupuestos de una disciplina emergente como era la de
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la formacion de palabras, y muy particularmente se contrapondrd a la nocion
de composicién, fendmeno cuyo estudio excede lo aqui expuesto y que trata
por extenso Montoro del Arco (2017, 2021).

En la actualidad, se concede a Julio Casares el mérito de haber dado carta
de naturaleza a la equivalencia entre palabras y locuciones significantes, pero por
la via lexicogréfica, en su Introduccion a la lexicografia moderna de 1950, como
reflexion previa a la elaboracion del diccionario histdrico de la Academia:

Entre las locuciones significantes mencionaremos en primer lugar las NOMINALES, que
son todas de indole substantiva y equivalen, por tanto, a un nombre: papel moneda,
ave del Paraiso, la carabina de Ambrosio, coser y cantar, etc. Vienen luego las locuciones
ADJETIVALES que, como lo indica su nombre, hacen oficio de adjetivos: (una comedia)
de cascabel gordo; (una mujer) de rompe 'y rasga; (un disgusto) de padre y muy seiior
mio; etc. Llamaremos locuciones VERBALES a las que se componen de un verbo que,
asimilando su complemento directo o preposicional, forma un predicado complejo.
Asi como dar bofetadas o de bofetadas a una persona significa “abofetearla”, poneria
de vuelta y media equivale a “insultar”; subirse a la parra significa “encolerizarse” y
tomar el olivo, “huir”. También hay locuciones PARTICIPIALES, como hecho un brazo
de mar, hecho un mar de lagrimas, etc. (Casares 1992 [1950]: 171)

No hay duda de que las significantes representaban el principal interés fra-
seoldgico de Casares ante la magna empresa del proyecto que la Academia
le habfa encomendado. No obstante, desdoblé completamente el conjunto
de las categorias verbales a partir del criterio bdsico de equivalencia sintdc-
tico-funcional entre ellas, culminando un proceso que venia gestdndose en
la tradicion gramatical de modos diversos (Montoro del Arco 2024). Acuiié
los términos de locucion participial, locucion pronominal y locucion interjectiva
que, al no tener el respaldo de una tradicién previa, han tenido desigual
suerte en la actualidad en la teorfa fraseoldgica: la locucién participial fue
pricticamente abandonada desde su nacimiento, por la desapariciéon misma
del participio como clase de palabra diferenciada del verbo (Penadés Martinez
2004). La pronominal, a pesar de basarse en una categoria consolidada como
era la del pronombre y servir para identificar unidades que aparecian cier-
tamente diluidas en la descripcién gramatical, es una notable ausencia en la
gramdtica oficial académica, a pesar de que esta acogié pricticamente todos
los tipos locucionales (NGRAE 2009: 53-54), inconsistencia que ha sido puesta
de manifiesto recientemente (Montoro del Arco 2022). Las interjectivas, por
ultimo, supusieron quizd la mds grave paradoja o contradiccién: creada por
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desdoblamiento de la controvertida clase de la interjeccién, dicha nocién
implicaba aceptar, por una parte, la definicién de locucién como elemento
que funciona por debajo de la oracién y admitir, por contra, que algunas de
ellas tienen entidad oracional, dificil encaje que se ha mantenido hasta la
actualidad a través de conceptos como el de locucion clausal (Corpas Pastor
1996) o locucion oracional (Garcia-Page 2008: 152-165).

4 Conclusiones

La fraseologfa se (re)descubri6 en Europa con un especial entusiasmo durante
el ultimo cuarto del siglo XX, hasta el punto de propiciarse la creacién colec-
tiva de toda una disciplina lingtifstica centrada en ella como objeto de estudio
principal. Hasta ese momento, los fraseologismos representaban sobre todo
un obstdculo para gramdticos y lexicégrafos, centrados durante siglos en la
unidad palabra y con clara preferencia en el caso de los primeros hacia un
estudio inmanente de la lengua, que no permitia juzgar adecuadamente el
uso. En este contexto, constitufan una amenaza para la pretendida regulari-
dad de los preceptos morfoldgicos y sintdcticos y fueron incluso rechazados
desde un punto de vista normativo.

Casares actu6 en este sentido como bisagra entre la gramdtica y la préc-
tica lexicogrdfica, entre la tradicién y la modernidad, y merced a cualidades
definitorias excesivamente generales (pluriverbalidad, fijacién, idiomaticidad)
reuni6 un abanico muy amplio de fendmenos, con un recorrido te6rico muy
diverso, aplicando una artificial pitina de homogeneidad y coherencia al
fenémeno fraseoldgico. Y lo cierto es que quienes conciben al granadino no
como un punto de llegada de la tradicién, sino como un punto de partida,
es decir, como el supuesto iniciador de la disciplina fraseoldgica, en cierto
modo han sostenido esta visidn, sin cuestionar la inestabilidad del conjunto.

No es extrafio que, una vez agotados los modelos gramaticales formalis-
tas, se buscara desvincular la codificacién de las locuciones de los moldes
lingtiisticos textuales tradicionales (gramdticas, diccionarios) que, como los
edificios de una gran ciudad, reducian su presencia a unos cuantos espacios
verdes diseminados en sus barrios. La nueva disciplina emergid y conquisté
un espacio tedrico propio estableciendo limites y fronteras con respecto a
otras con mds arraigo, que quedaban de este modo liberadas de una realidad
que habfa ido lastrando sus principios mds bdsicos: se reclamé incluso un
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nivel lingiiistico especifico al lado de los ya consabidos (fénico, morfoldgico,
sintdctico, léxico-semdntico, etc.). Sin embargo, coincidimos con Mendivil
Gird (1998: 51) en que el estudio auténomo de la fraseologia conduce a una
pérdida de vision del punto de vista general deseable en una aproximacion
verdaderamente cientifica, y puede oscurecer la raigambre eminentemente
gramatical y léxica de muchos de los conceptos manejados hoy.

El estudio historiogrifico fundamentado de la fraseologia (Montoro del
Arco 2025), sin duda, creemos que aporta claros beneficios a la teoria fraseo-
légica: trazando la historia y filiacién textual y doctrinal de cada concepto,
serd posible corregir las vaguedades e inconsistencias terminoldgicas y con-
ceptuales tan caracteristicas de esta disciplina, para mejorar la descripcién y
afrontar con mayores garantias los retos venideros.
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La realidad fraseografica
de las locuciones espanolas

Héctor Levi Caballero Artigas
(Universidad de Malaga)

ABSTRACT

The lack of consensus on the nomenclature and cataloguing of the different types of
multiverbal units has resulted in clear heterogeneity and incoherence in their lexico-
graphic representation. When consulting the Nueva Gramdtica de la Lengua Espafiola
(2009), we observe that the landscape in both general and specialized dictionaries of
phraseology differs. In this study, we have taken as a starting point what is indicated in
this publication regarding the theorization and typification of idioms in order to verify
whetherthisisactually reflected in other lexicographical repertoires. The Diccionario de la
Lengua Espafiola (2014) and the Diccionario fraseoldgico documentado del espafiol actual
(2018) are used among others. As a result, we can perceive the clear lack of coherence
and uniformity in terms of terminology and classification of these units; this reflects the
fact that thereis still a long way to go in Spanish phraseography.

Keywords: Phraseology, idioms, dictionaries, Nueva Gramdtica de la Lengua Espariol

RESUMEN

La falta de consenso sobre la nomenclatura y la catalogacion de las diferentes
unidades pluriverbales hadado comoresultado unaclara heterogeneidad eincohe-
renciaensu plasmacion lexicografica. Tras revisar lo que indica la Nueva Gramdtica
de la Lengua Espafiola (2009), observamos cémo la realidad en los diccionarios
tanto generales como especializados en fraseologia es otra diferente. En este es-
tudio hemos partido de lo que sefiala la gramatica espafiola sobre la teorizacion
y la tipificacion de las locuciones para comprobar si esta se refleja en realidad en
otros repertorios lexicograficos. Entre los diccionarios que se han utilizado estan
el Diccionario de la Lengua Espariola (2014), el Diccionario fraseolégico documentado
del espariol actual (2018) entre otros. Con esta investigacion podemos observar
que la diversidad terminoldgica no ayuda a una precisa y uniforme clasificacion
de estas unidades; sin duda, la fraseografia espafiola alin tiene un largo camino
que explorary consolidar.

Palabras clave: Fraseologia, locuciones, diccionarios, Nueva Gramdtica de la
Lengua Espafiola
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1 Algunos apuntes sobre fraseografia

Hoy en dia, es consabido que la Fraseologia es una disciplina de vital impor-
tancia para otras ramas como puede ser la diddctica de lenguas o la traduccidn.
No obstante, este interés parte de décadas atrds; fue en la segunda mitad del
siglo XX cuando surgieron numerosas investigaciones que ponen de relieve
el estudio del vasto universo fraseoldgico del espafiol (Coseriu 1991 [1977];
Zuluaga 1980; Corpas 1996). De un modo u otro, estos trabajos pretendian
dilucidar, entre otras cuestiones, la intrincada delimitacidn de las diferentes
unidades que componen la fraseologia espafiola.

Segun la Nueva Gramdtica de la Lengua Espariola (en adelante, NGLE), “la
fraseologfa se ocupa del estudio de locuciones, giros, clichés, refranes, dichos
y otras clases de modismos” (RAE-ASALE 2009, 1.10m). Dicho de otro modo,
la obra no aclara en si el foco de estudio de la Fraseologfa, pues la pregunta
de la delimitacidn entre los diferentes tipos de unidades sigue estando en el
aire. Por su parte, el Diccionario fraseologico documentado del espariol actual
(en adelante DFDEA) sostiene que la fraseologia “recubre no solo las locucio-
nes en sentido propio, sino todas las combinaciones de palabras que, en su
préctica del idioma no son formadas libremente por el hablante, sino que se
le dan ya prefabricadas”; esta definicién si bien establece la Fraseologia como
subdisciplina de la lingtistica tampoco esclarece con precisién su objeto de
estudio. A este respecto, existe una amplia diversidad terminoldgica para
denominar a las unidades que forman parte de la fraseologia; entre las dos
definiciones a las que hemos recurrido tenemos locuciones, giros, clichés,
refranes, dichos, modismos, proverbios y unidades de sintaxis total o par-
cialmente fija. Sin embargo, en la NGLE encontramos otras construcciones
que también formarfan parte de esta disciplina: férmulas rutinarias (42.2t),
unidades semilexicalizadas (1.10m), interjecciones formularias (32.6), modis-
mos (15.7q), expresiones semiidiomadticas (5.6t), etc.

Ante este maremagnum, cabe preguntarse cémo se refleja esta cuestion en
los diccionarios, tanto generales como especializados en fraseologfa. Antes
de proseguir debemos detenernos en la siguiente definicién:

La fraseografia es una disciplina lingiifstica que se ocupa, por una parte, de los
principios tedricos y pricticos que rigen la inclusién de la fraseologia en las
compilaciones léxicas [...] y, por otra, del estudio critico y descriptivo de estas
compilaciones, en lo que al tratamiento de la fraseologia se refiere (Olimpio de
Oliveira Silva 2007: 27).
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Sin duda, la extensa diversidad de unidades fraseoldgicas (UF)" hace que la
labor fraseograficay documental sea ardua y compleja.? A este respecto, Tristd
(1998) apuntaba que las dos principales dificultades a las que se ha enfrentado
esta disciplina desde sus inicios han sido qué unidades fraseoldgicas deberia
incluir un diccionario® y como presentarlas. En primer lugar, la seleccién de
unidades fraseoldgicas que van a formar parte de un diccionario especializado
estd estrechamente vinculada a la concepcidn que sustenta el autor sobre lo
que constituye el objeto de la Fraseologia y sus rasgos principales. Asimismo,
la autora cubana (Tristd 1998: 301) subraya la relevancia de establecer unos
criterios precisos en la recogida y posterior catalogacion de las unidades en
los diccionarios:

[Es importante] que el autor siga criterios unicos y rigurosos que mantenga desde
el inicio hasta el fin de la obra. Estos criterios pueden quedar expuestos en la pre-
sentacién y, de este modo, no sélo ayudar al usuario del diccionario, sino también,
en mayor o menor medida, al desarrollo de la fraseologia y la fraseografia.

Por otro lado, es importante considerar que el tipo de diccionario influye en
la marcacién de este tipo de unidades; los diccionarios fraseoldgicos suelen
ser mds discursivos y aportar mds explicaciones* (Olimpio de Oliveira Silva
2008: 845). En este sentido, con el presente estudio nos proponemos exponer
larealidad fraseografica de las diferentes clases de locuciones para comprobar
si hay unanimidad de criterios en cuanto a su inclusion en varios repertorios
lexicogriéficos.

Emplearemos esta nomenclatura en este trabajo al ser la mds extendida.

Ya a finales del siglo XX, Wotjak (1998) expone una serie de pautas sobre el tratamiento
de las UF en los diccionarios.

Tristd (1998) hace hincapié en la dificultad de determinar los componentes que
deberfan integrar la unidad en su presentacion en un diccionario, por ejemplo, los
elementos facultativos.

Asimismo, la autora (2008: 845) que “la marcacién de las UF parece hacerse mds
de acuerdo con la libre eleccion del autor del diccionario, quien decide qué marcas
quiere presentar, que en funcién de los rasgos lingtisticos de la UF descrita”.
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2 El ambito locucional en la actualidad

Las locuciones forman parte del bagaje fraseoldgico de una lengua, en tanto
en cuanto son unidades con cierta fijacidn sintdctica y semdntica. No obstante,
la polémica radica en la subtipologia de este grupo fraseoldgico, ya que esto,
como comentdbamos anteriormente, da lugar a una clara desigualdad de
criterios en cuanto a la presentacion de estas unidades. Si bien los diccionarios
deben incluir unidades fraseoldgicas (entre ellas las locuciones),® las cuestiones
principales que debemos plantearnos son en qué medida debe incluirlas y
qué nomenclatura se debe utilizar; estos aspectos deben tenerse en cuenta a
la hora de confeccionar un diccionario.

Si seguimos con las locuciones, la subcategorizacién de las diferentes
unidades que lo conforman no deja de ser un asunto controvertido. Si nos
remitimos a lo que apunta la NGLE (RAE-ASALE 2009), las locuciones se
subdividen en los siguientes subtipos: nominales, adjetivas, preposicionales,
adverbiales, conjuntivas, interjectivas, verbales (RAE-ASALE 2009, 1.10).
Esta clasificacién deberia establecer los criterios que permitan delimitar los
diferentes subtipos para facilitar su inclusién en los repertorios lexicograficos;
sin embargo, como podemos observar en la Tabla 1, esta taxonomia difiere
de otras propuestas presentadas por diferentes autores.

Tabla1. Principales propuestas de tipologia de las locuciones espafiolas
(Caballero, 2022).

Casares Zuluaga Corpas Ruiz Garcia- NGLE Penadés
(1950) (1980)  (1996) Gurillo Page (2009) (2012)
(1997) (2008)

’ ,

Nominales Si Si Si Si Si Si Si
Adjetivas Si Si Si Si Si Si Si
Verbales Si Si Si Si Si Si Si
Adverbiales Si Si Si Si Si Si Si
Conjuntivas Si Si Si Si Si Si Si
Prepositivas Si Si Si Si Si Si Si

®  Asi se indica en el Glosario de términos gramaticales: “luna locucidn constituye un]
grupo fijo de palabras que constituye una unidad léxica compleja, por lo que se espera
que sea recogido en los diccionarios”.
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Casares Zuluaga Corpas Ruiz Garcia- NGLE Penadés
(1950) (1980) (1996) Gurillo Page (2009) (2012)
(1997)  (2008)

Marcadoras No No No Si No No Si
Pronominales Si No No No Si No Si
Clausales No No Si Si Si No No
Interjectivas Si No No No Si Si No

A partir de la tabla anterior, podemos ver que no hay consenso en cuanto a
los subtipos de locuciones. Asimismo, a pesar de que los primeros seis tipos
son compartidos por todos, los limites entre ellos pueden diferir. A este res-
pecto, Castillo (2015: 141) sostiene que “la delimitacién de las distintas UF
puede generar diversos problemas, en la medida en que, a veces, una misma
unidad podria ser susceptible de tener diversas interpretaciones”. Este hecho
se refleja en los diccionarios, donde la falta de acuerdo en cuanto a los tipos
genera disensiones entre los propios repertorios lexicograficos.

A continuacidn, para facilitar el estudio de estas unidades, presentaremos
las diferentes clases de locuciones y comprobaremos su insercién en los
diccionarios consultados. En primer lugar, hemos utilizado el Diccionario
de la Lengua Espariola en su edicion actual (la 23.?), diccionario de referencia
principal en espaiiol, editado, al igual que la NGLE, por la RAE y la ASALE.
Ademds, hemos recurrido a tres diccionarios especializados en fraseolo-
gifa:® por un lado, el ya mencionado DFDEA (2018) en su segunda edicidn.
Si bien se presenta como un diccionario dnicamente de locuciones, en su
parte introductoria encontramos una aclaracion de las combinaciones que
contiene: locuciones en sentido estricto, locuciones en sentido amplio (en
el propio diccionario se sefiala que corresponden con lo que en lingiiistica
se llama colocaciones’), férmulas oracionales y férmulas expletivas (aquellas
que carecen de significado en si, por ejemplo, ni gaitas). Asimismo, este no
incluye agrupaciones en otros idiomas, refranes y lo que llama denominaciones
normales (es lo que se conoce como compuestos sintagmdticos). Por lo general,

Cabe sefialar que, aunque, como veremos, no han sido los tinicos diccionarios de este
tipo que hemos consultado, estos han sido los mds empleados en nuestro estudio.
En este apartado también se han incluido las construcciones de sentido comparativo,
como mds largo que un dia sin pan.
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es un diccionario completo que, ademds de la definicién de cada unidad,
incorpora a cada entrada otros detalles como dmbito, registro o frecuencia
de uso. No obstante, cabe sefialar que su catalogacién de las UF no se ajusta
a ninguna propuesta establecida.

Por otro lado, estd el Diccionario de expresiones y locuciones del espaiiol (2009),
publicado por Martinez Lépez y Jorgensen (en adelante DELE). De acuerdo
con su presentacion, este repertorio surge ante la necesidad de exponer y
“poner por escrito” las multiples unidades pluriverbales presentes en la len-
gua oral. En la introduccidn se alude tanto a locuciones como a enunciados
fraseoldgicos;® sin embargo, la catalogacién de las unidades se centra exclu-
sivamente en las locuciones (sustantivas, adjetivas, verbales, adverbiales, pro-
nominales, prepositivas, conjuntivas e interjectivas). Al igual que el DFDEA,
este incluye otros detalles en las entradas, en concreto, la frecuencia de uso
y el registro. Por ultimo, cabe resefiar que ambos diccionarios fraseoldgicos
incluyen ejemplos de uso de cada unidad.

Por ultimo, también se ha consultado el Diccionario de Locuciones Idiomdticas
del Espariol Actual (2019) (en adelante DiLEA), elaborado por Inmaculada
Penadés. El DILEA se presenta como un diccionario de locuciones en el que
se integran exclusivamente nominales, adjetivas, pronominales, verbales y
adverbiales. En la introduccién del repertorio la autora (2019) sefala que a
esta tipologia hay que afadir las prepositivas, las conjuntivas y las marcado-
ras. Esto excluirfa unidades mds complejas como las férmulas oracionales
incluidas en el DFDEA. Asimismo, se indica que en un inicio el diccionario
comenz6 con las locuciones verbales y que el resto se han ido incluyendo pau-
latinamente. A diferencia de los anteriores, es un repertorio que se encuentra
disponible en linea.

Tras haber presentado tanto el panorama actual de las locuciones como
de los principales diccionarios que se han consultado para la presente inves-
tigacion, procedemos al andlisis en si de algunos tipos de locuciones que
pueden conllevar mayor dificultad de catalogacién, asi como su reflejo en
los repertorios lexicogréficos manejados.

& Ambos corresponden con términos presentados por Corpas (1996) en su propuesta

de clasificacion del universo fraseoldgico por esferas.
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2.1 Locuciones nominales

Estas unidades han sido ampliamente estudiadas; hay numerosas investiga-
ciones que se centran en el andlisis de las caracteristicas principales de las
locuciones nominales frente a otras construcciones como las colocaciones o
los compuestos sintagmdticos.’ En lo que refiere a nuestro estudio, en primer
lugar, llama la atencidn que, a pesar de que la nomenclatura empleada en la
NGLE sea “locuciones nominales™,° en el Diccionario de la Lengua Espaiiola
(en adelante DLE) encontramos la marca “locucién sustantiva™; estos son
algunos ejemplos:

1. El mds alld. 1. loc. sust. m. El mundo de ultratumba. (DLE, s.v. alld)
2. Bomboy platillo, o bombo y platillos. 1. locs. susts. m. cologs. Publicidad
extrema con que se anuncia o presenta algo. (DLE, s.v. bombo)

Si bien pueden considerarse términos sinénimos, este dltimo no estd tan
extendido entre los estudios de fraseologia. Por otro lado, cabe resefiar que
en el DLE encontramos otras combinaciones de palabras sin dicha marca.
Estos son algunos ejemplos:

3. Media naranja. 1. f. colog. Persona que se adapta tan perfectamente al
gusto y cardcter de otra, que esta la mira como la mitad de s{ misma.
(DLE, s.v. naranja)

4. Cuatro ojos. 1. m. y f. coloq. Persona que lleva gafas. (DLE, s.v. ojo)

Al no estar catalogadas, podrian interpretarse como compuestos sintagma-
ticos, como ocurre con otras combinaciones del tipo casa cuartel o decreto
ley. Sin embargo, observemos cémo aparecen estas mismas agrupaciones de
palabras en los diccionarios fraseoldgicos que hemos manejado:

5. [DELE] Media naranja de [alguien]; [loc. sust.] (col.) (mf). La novia, la
mujer de alguien.

Entre estos estudios destaca el andlisis de las construcciones nominales de Barrios
Rodriguez (2022).

El DFDEA también emplea esta nomenclatura.

A su vez, el DELE utiliza este término.
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[DELE] Cuatro ojos [loc. sust.] (col.) (pf). Persona que utiliza gafas.
[DFDEA] Media naranja. f (col, humorist) Esposo o novio [de una pers.].
[DFDEA] Cuatro ojos. m y f (col, humorist) Pers. con gafas.

[DiILEA] Media naranja. f. inf. Persona que se adapta perfectamente al
gusto y al cardcter de otra.

10. [DiLEA] Media naranja. com.” inf. Persona que usa gafas.

Y X NN

Como podemos ver, en ambos diccionarios se catalogan como locuciones
nominales.” Esto nos sugiere que el DLE establece unos limites de clasificacién
diferentes a los de los otros dos diccionarios. Asimismo, resulta incongruente
que la NGLE (2009) presente la combinacidn media naranja como locucion
nominal (1.10b) y que, por su parte, no aparezca como tal en el DLE; esto pone,
sin duda, en tela de juicio los criterios de clasificacién del propio diccionario.

Ademds, cabe hacer referencia a agrupaciones nominales que, por su
contexto, podrian interpretarse de forma errénea. Veamos los siguientes
ejemplos del DFDEA:

11. [DFDEA] La de San Quintin. f (co/) Un alboroto muy grande. Con vs
como armar(se) u organizar(se).
12. [DiLEA] La de San Quintin. f (co/) Una bronca o alboroto muy grande.

Esta unidad se presenta como una locucién nominal que suele ir acompa-
nada con verbos como armar(se) u organizar(se); en otras palabras, puesto que
estos verbos no estdn lexicalizados, no forman parte de la locucién en si. No
obstante, en otros diccionarios esta unidad no aparece como tal:

13. [DLE] armarse, o haber, la de San Quintin 1. locs. verbs. Haber rifia o
pelea entre dos o mds personas.

14. [DELE] armarse la de San Quintin; [loc. verb.] (col.) (mf). Formarse un
gran escandalo 'y alboroto.

12 s 2 . / /
Se refiere a locucién nominal comtin en cuanto al genero.

Es necesario aclarar que el DFDEA sefiala la categorfa de locucién nominal con su
género (m, f).

13
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En resumen, en estos dos ultimos casos, se ha considerado el verbo como
nucleo de la unidad en lugar del sustantivo, por lo que esta pasa a interpre-
tarse como locucion verbal. Este error es bastante frecuente y, como veremos
mds adelante, puede llevar a confusién en la catalogacién de las locuciones.

2.2 Locuciones pronominales

Las locuciones pronominales corresponden con, quizds, uno de los grupos
mds polémicos de la tipologia de esta clase de unidades. El debate reside entre
aquellos que las integran dentro de las nominales y quienes sostienen que,
debido a su correspondencia directa con pronombres, deberian ser conside-
radas como una clase aparte de las locuciones. En primer lugar, debemos
partir de lo que indica la NGLE (2009), pues si bien no presenta las locuciones
como una clase de locuciones como tal (1.10a), en apartados posteriores se
indica lo siguiente:

Se usa con mucha frecuencia una variante de los relativos compuestos de interpre-
tacion inespecifica. Se construye mediante la combinacién de los relativos simples
con la tercera persona del singular del presente de subjuntivo del verbo ser. Se
obtienen asf las formas quien sea, donde sea, adonde sea, cuando sea y como sea o sus
variantes con fuera o con fuese, ademds de los relativos compuestos formados por
la combinacién “articulo determinado + gue” y esas mismas formas verbales: e/ que
sea, las que fueren, lo que fuera, etc. Estas expresiones semilexicalizadas constitu-
yen locuciones pronominales o adverbiales inespecificas, y admiten pardfrasis con
la forma cualquiera. (RAE-ASALE 2009, 22.12p)

Como podemos observar, la NGLE si reconoce la existencia de locuciones
pronominales (o adverbiales inespecificas) en casos muy concretos." Ahora
bien, es importante comprobar cémo se refleja en el DLE:

15. Nimedia palabra, o ni palabra 1. locs. pronoms. nada. (DLE, s.v. palabra)
16. Cada, o todo, quisque 1. locs. pronoms. cologs. cada uno. (DLE, s.v.
quisque)

" Por su parte, Montoro del Arco (2022) establece una subtipologia de las locuciones
pronominales.
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Una vez mds, resulta incongruente que ninguno de los ejemplos de locuciones
pronominales' que encontramos en el diccionario de la Academia responde
a la definicidn de esta clase de unidad que proporciona la NGLE. A este res-
pecto, Penadés (2012) que la existencia de las pronominales como una clase
independiente es esencial, ya que hay locuciones que equivalen directamente
a pronombres personales, como un servidor (corresponde con el pronombre
personal de primera persona, es decir, se usa para referirse a la persona que
habla).’* No obstante, esta definicién concreta de las pronominales no aparece
en la NGLE, pues el uso de este tipo de unidades se limita a lo que conoce
como adverbiales inespecificas como quien sea y a construcciones con relativos
compuestos como lo que sed.

A continuacidn, veamos el caso de la locucion iz rey ni roque. Esta es cata-
logada como pronominal en los diccionarios fraseoldgicos; sin embargo, en
el DLE la encontramos de la siguiente forma:

17. Nirey ni roque 1. loc. sust. coloq. U. para excluir a cualquier género de
personas en la materia que se trata.

En este caso, se ha presentado como nominal. Si bien es cierto que 77 rey
ni rogue formalmente es un sintagma nominal, su funcién es equivalente al
pronombre indefinido #adie.” En resumen, como hemos podido comprobar,
hay una clara incoherencia entre lo que expone la NGLE y la catalogacion
de las pronominales en el DLE y esto, a su vez, difiere de lo que se indica en
los otros dos diccionarios consultados.

Cabe apuntar que no son numerosas las combinaciones que el DLE cataloga
como tal.

A pesar de que el DELE distingue entre nominales y pronominales, esta unidad en
concreto [un servidor] no aparece recogida.

A este respecto, Ruiz Gurillo (2018: 54) trata la incierta solidaridad que existe entre
categorfa y funcidn y sostiene que “la observacién formal de un sintagma no es sufi-
ciente para determinar la funcién que desempefiard” y continda “ya que actiian como
un todo, se comportan, en general, como las clases de palabras a las que equivalen”.
Por ello, hay locuciones que presentan una estructura formal que no corresponde
directamente con su funcionalidad; por ejemplo, muchas locuciones adverbiales
(como al tuntiin o sin tapujos) se estructuran como sintagmas preposicionales.
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2.3 Locuciones adjetivas y adverbiales

Ambeas clases de locuciones forman parte de las principales propuestas de
taxonomias; sin embargo, la incongruencia, en este caso, se encuentra en una
mala interpretacién por parte de algunos repertorios lexicogréficos. Estos
son algunos ejemplos:

[DLE] Estar como una cabra 1. loc. verb. coloq. Estar loco, chiflado.
(DLE, s.v. cabra)

19. [DELE] Beber [alguien] como un cosaco; [loc. verb.] (col.) (f). Beber mucho
(bebidas alcohdlicas). (DLE, s.v. cosaco)

18.

En ambos casos se han considerado los verbos (estar y beber) como nucleo
de la unidad, por lo que esta se ha definido como verbal. A este respecto,
Garcia-Page (2008: 128) sostiene que “el hecho de que ciertas locuciones adver-
biales se combinen frecuentemente con una clase determinada de verbos o,
incluso, con un unico verbo (de modo habitual) invita a pensar que se trata
de locuciones verbales y no adverbiales”. En ese caso, como una cabra seria
una locucidn adjetiva; mientras que como un cosaco seria adverbial. Como
comentamos con las nominales, en estos casos, el verbo no estd integrado
en la locucién en si, pues no estd lexicalizado.”® Estas corresponden con
locuciones adjetivas y adverbiales que suelen ir acompafiadas de los verbos
estar'y beber respectivamente; sin embargo, su uso no es exclusivo con estos.”
Esto ocurre con frecuencia, pues se tiende a asumir que el verbo forma parte
de la unidad y que, por lo tanto, es su nucleo. Es lo que Koike (2005) conoce
como colocaciones complejas, coocurrencia léxica entre una unidad léxica
simple y una locucién.?

Por otro lado, hay que tener en cuenta que existen unidades que, segdn su
contexto de uso, pueden considerarse adjetivas o adverbiales; en estos casos,

18 Si consultamos el Corpus del Espaiiol del Siglo XXI (CORPES), comprobamos que, de
los 27 ejemplos en los que aparece la unidad como un cosaco, solo 11 van seguidos del
verbo beber.

Algunos ejemplos serfan “aqui vamos a acabar todos como una cabra” o “el que diga
que se echa mds de dos es un héroe o miente como un cosaco” (extraidos de Sketch
Engine, esTenTen23).

En estos casos, la unidad fraseolégica muestra preferencia léxica por una unidad
simple concreta (Penadés 2017).
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los diccionarios deberfan sefialarlo y no considerarla tnicamente como una
de estas dos clases de locucién. Acompaiiar la unidad con ejemplos de uso
podria facilitar su comprensién como un tipo u otro. Algunas de estas son
de fabula o por defecto. Por su parte, Castillo (2000) establece las locuciones
adjetivo-adverbiales; estas son unidades que poseen una doble funcionalidad
o doble valor contextual. Algunos ejemplos serian a granel o en cuclillas. A
este respecto, Penadés (2012: 74) sostiene que “cabe cuestionarse una nueva
clase de locuciones, si es posible su andlisis en tanto que locuciones adjetivas
o adverbiales en funcién del contexto de uso”; por esta razén, la denomina-
cion locucion adjetivo-adverbial no aparece en los diccionarios como tal.
En resumen, para la catalogacion de las locuciones adjetivas y adverbiales
hay que tener en cuenta cudl es la parte lexicalizada de la unidad, asi como
la posibilidad de que esta podria considerarse adjetiva o adverbial, segin su
contexto de uso.

2.4 Locuciones clausales

A diferencia de los casos, la mayoria de las principales propuestas taxondmicas
no consideran las clausales un tipo propio de locuciones.? Estas constitu-
yen estructuras mds complejas que podrian interpretarse como oraciones
independientes. Este hecho hace que muchos autores coincidan en que son
unidades que, a diferencia de las locuciones por su propia definicién, cuentan
con autonomia textual.2Algunos ejemplos serfan caérsele la baba o hacérsele la
boca agua. Ahora bien, veamos cémo aparece esta tltima en los diccionarios:

20. [DLE]Hacérsele a alguien la boca agua, o un agua. 1. locs. verbs. cologs.
Pensar con deleite en el sabor de un alimento.

21. [DELE] Hacerse [a alguien] la boca agua; [loc. verb.] (col.) (f). Delestarse
pensando en algo agradable (frecuentemente en comida).

22. [DFDEA] Hacerse [a alguien] la boca agua. v (co/) Sentir [alguien] deseo
vehemente por probar algo que ve o imagina.

23. [DiLEA]Hacerse la boca agua. v. impers.-intr. Sentir un deseo vehemente
por probar una comida o una bebida.

21 Garcfa-Page (2008) las llama locuciones semioracionales.

22 Segun su definicidn, las locuciones funcionan como elemento de la oracidn.
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Como podemos ver, en este caso, hay consenso por parte de los diccionarios:
estas corresponden con las verbales. A este respecto, Penadés (2012: 197)
concluye “que algunas locuciones presenten forma de oracién no es razén
suficiente para establecer una clase de locuciones”. Por su parte, otros autores
incluyen dentro de las clausales unidades como como Dios manda; si bien
también presenta una estructura oracional, sin embargo, estas “son cldusulas
finitas restringidas a funcionar como elementos oracionales” (Penadés 2012:
199), por lo que en los diccionarios las encontramos como adjetiva o adverbial,
segun el sintagma al que complemente:

24. [DELE] Como Dios manda; [loc. adv.] (col.) (mf). Como debe hacerse, en
condiciones, bien.
25. [DFDEA] Como Dios manda. adv Del modo debido. Tb adj.

Podemos observar que en ninguno de los diccionarios fraseoldgicos con-
sultados se ha presentado la unidad como locucién clausal; por otro lado,
resulta interesante que el DELE no contemple su uso como locucion adjetiva,
cuando puede darse también en ese contexto (un jefe como Dios manda). En
conclusién, y como ya se ha sefialado, la estructura oracional que puedan
presentar algunas locuciones no implica el establecimiento de una clase como
tal e independiente del resto.

2.5 Locuciones interjectivas

Por dltimo, debemos hacer referencia a lo que se conoce como locuciones
interjectivas. Recordemos que, a diferencia de la mayoria de las clasificaciones
propuestas, la NGLE (2009) las considera una clase propia de locuciones, de la
que forman parte unidades como vaya por Dios o chiipate esa. A este respecto,
la gramdtica (2009: 32.2b) sostiene que “se trata de segmentos que pueden
quedar inmovilizados, aunque sean grupos sintdcticos (sin excluir las oracio-
nes) de muy diversa naturaleza y complejidad interna”. Asimismo, incluye en
este grupo ciertas férmulas fijas que se usan en saludos y despedidas, como
buenas tardes o hasta pronto. Observemos, a continuacién, cémo aparece la
primera en los diccionarios manejados?:

% Esta unidad no aparece en el DELE.
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26. [DLE]Buenas tardes. 1. expr. U. como férmula de cortesia o para saludar
durante la tarde. (DLE, s.v. tarde)

27. [DFDEA] Buenas tardes. Form or Se emplea como saludo y como despedida
por la tarde.

En primer lugar, como podemos ver, es una incoherencia, pues en la NGLE
(2009) dicha unidad se presenta como locucién interjectiva, mientras que
en el DLE se emplea un término mds confuso y ambiguo: expresién. Por su
parte, el DFDEA (2018) la considera una férmula oracional; estas son unidades
que, como apunta el propio diccionario, funcionan como oraciones por si
mismas. Ahora bien, ambos repertorios consideran la existencia de locuciones
interjectivas; estos son dos ejemplos:

28. [DLE]Un cuerno, oy un cuerno. 1. locs. interjs. cologs. U. para denotar
negacion o rechazo. (DLE, s.v. cuerno)
29. [DFDEA] Muchas gracias. Interj. Expresa agradecimiento.

Sin duda, a raiz de estas definiciones podemos hacernos varias preguntas:
¢Qué diferencia buenas tardes y muchas gracias para que ambas unidades se
cataloguen de forma diferente en un mismo diccionario? ;Por qué el DLE no
considera un cuerno expresion cuando es una unidad propia de la oralidad?
Son cuestiones con dificil respuesta, ya que parten de incongruencias en si
mismas. Asimismo, es necesario comprobar cémo aparecen dichas unidades
en el otro diccionario:

30. [DLE]Muchas gracias. 1. expr. U. como férmula de cortesia para mani-
festar agradecimiento. (DLE, s.v. gracia)

31. [DFDEA] (y) un cuerno. Férm or (vulg) S usa para ponderar lo inadmisible
de una pretension o afirmacion que se acaba de mencionar.

Con estos ejemplos podemos observar que se utilizan los términos opues-
tos. Estd claro que estas paradojas no ayudan a trazar los limites entre el
empleo de un término u otro ni sus caracteristicas definitorias (férmula
oracional, expresion o locucion interjectiva). Por dltimo, presentamos
la definicién de la unidad no me digas en los tres diccionarios a los que
hemos recurrido:
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32. [DLE] No me digas, o no me diga usted. 1. exprs. U. para denotar sor-
presa o contrariedad.

33. [DELE] {No me diga(s) (Vd)!; (col.) (f). Expresién mediante la que se
muestra incredulidad o sorpresa ante un hecho que parecia imposible.

34. [DFDEA] No me digas. Form or (col) Denota sorpresa incrédula ante lo que
se acaba de ofr.

En este caso, una misma unidad se cataloga como expresion (DLE y DELE) y
como férmula oracional (DFDEA), lo que muestra una vez mds la disparidad
de criterios de clasificacion. A este respecto, cabe destacar el anélisis propor-
cionado por Ruiz Martinez (2021) en el que la autora revisa la informacién
sobre las férmulas oracionales encontrada en diferentes diccionarios.? Por
su parte, el DiILEA no considera la existencia de las interjectivas como una
clase de locuciones, sino que las asocia a nivel de enunciados; por lo que se
incluyen en su diccionario. En resumen, el establecimiento de las locuciones
interjectivas como una clase independiente de locuciones no es compartida
por muchos tedricos, ya que entrarfa en conflicto con los enunciados fra-
seoldgicos; ademds, como hemos podido comprobar, los criterios de los que
parten los diccionarios para su catalogacion resultan confusos en este sentido.

3 Conclusiones

En definitiva, el frasedgrafo se enfrenta a la dificil labor de tomar la decisién
de qué unidades incluir y qué terminologia se deberfa emplear en su catalo-
gacion. La multitud de propuestas de clasificacién ha desembocado en una
clara falta de consenso en cuanto a la nomenclatura empleada en los reperto-
rios lexicogréficos. A este respecto, Wotjak (1998: 307) sefalaba lo siguiente:

Dado este estado de las cosas, no es nada sorprendente que la incipiente fraseologia
hispana se haya concentrado, sobre todo, en la elaboracién de una clasificacién

2 A partir de este estudio, la autora (2021) sostiene que el término expresidn es el pre-

dominante en los repertorios lexicogréificos consultados. Asimismo, considera que
“los diccionarios no deberfan mantenerse ajenos a los términos con los que la teorfa
fraseoldgica se refiere a esta clase de UF, pues evitaria la proliferacion de denomina-
ciones poco precisas” (Ruiz Martinez 2021: 237).
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tedrica, descuidando bastante descripciones fraseograficas o reflexiones metalexi-
cogriéficas sobre cémo tratar tales UF en los mds variados diccionarios.

A raiz de esta investigacion, hemos podido comprobar que tanto el DLE como
la NGLE presentan de forma confusa y poco precisa las locuciones; esto, sin
duda, ha dado lugar a incongruencias en cuanto a su catalogacion. Este hecho,
una vez mds, enfatiza la clara falta de coherencia entre los propios dicciona-
rios y la necesidad de establecer criterios y estdndares precisos y inicos en la
clasificacién de UF. De este modo, dicha divergencia se refleja también en los
diccionarios hasta el punto de que una misma unidad pueda ser propicia a
multiples interpretaciones en cuanto a su catalogacion. A partir del presente
estudio, concluimos que, mientras no exista unanimidad de directrices en
la categorizacion de este tipo de unidades, los diferentes repertorios lexico-
graficos seguirdn presentando discrepancias e incongruencias respecto a su
plasmacién y su catalogacidn; por ahora, queda un largo camino por recorrer.
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ABSTRACT

The aim of the research is to study the phraseological data of Spanish European regional
atlases. The analysis is developed on the examination and contrast of the atlas indices.
The results of this investigation, in addition to offer new opportunities for phraseological
research, show a complete vision of the information provided by geolinguistics on this lin-
guisticarea. Itisalso proffered datato determine the phraseology representativeness within
theframework of traditional dialect studies based on a geolinguistic approach. Finally, the
findings reveal therealvalue of the maps fromthe perspective of modern linguistic studies.
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RESUMEN

Elobjetivo de esta investigacion es el estudio general de los datos que los atlas re-
gionales del espafiol europeo contienen sobre fraseologia a partir de lainformacion
que proporcionan sus indices. Este analisis permite, en primer lugar, ofrecer un
panorama de lainformacion que aporta la geolingtiistica sobre esta areay proveer
nuevos datos para suinvestigacion. En segundo lugar, los resultados proporcionan
informacion para determinar larepresentatividad de la fraseologia en el marco de
los estudios dialectales tradicionales que siguen el método geografico-lingistico.
Finalmente, se da cuenta del valor fraseoldgico de los mapas desde la éptica de
los estudios lingiiisticos modernos.
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1 Introduccion

La Fraseologia, entendida como la disciplina que estudia las combinaciones
de palabras que presentan fijacién formal y semdntica en grado relativo, es
un campo de investigacion que ha ganado creciente interés en los estudios
linguisticos contemporaneos (Penadés Martinez 2012; Garcia Rodriguez
2020). No obstante, a pesar de la proliferacién de trabajos relacionados con
este dmbito en las tltimas décadas, algunos expertos coinciden en sefialar
que el estudio de la fraseologia dialectal sigue siendo una tarea pendiente
(Corpas Pastor 2003; Gonzailez Aguiar 2007; Pamies Bertran 2017).

La ausencia de datos sobre diatopismos fraseolégicos también se ve reflejada
en el tratamiento de la fraseologia en los atlas lingiiisticos del espafiol europeo
publicados durante el siglo XX. Estos atlas, constituidos por un conjunto de
mapas dialectales (Ormeling 2015) que atunan “grandes cantidades de materia-
les recogidos de un modo riguroso segin unas pautas previamente pactadas,
y todo en una sincronia relativa” (Garcfa Mouton 2007: 324), documentan
la variacién diatdpica y ofrecen un valioso panorama sobre la distribucién
geogréfica de diversas palabras y expresiones. Sin embargo, el andlisis de los
datos que contienen revela que, aunque estos ofrecen una gran cantidad de
informacidn sobre aspectos fonéticos, morfoldgicos y 1éxicos, la presencia de
unidades fraseoldgicas (UF) es significativamente menor, por lo que emergen
diversidad de ausencias e incoherencias que requieren una atencién especial.

En general, este fendmeno se debe tanto a desafios metodoldgicos en la
recoleccién de datos fraseoldgicos como a problemas tedricos en la definicién
y clasificacién de las unidades fraseoldgicas que se observan en los estudios
sobre fraseologia que se elaboraron durante la época en la que se publicaron
los atlas lingiiisticos. En este contexto, se hace evidente la necesidad de desa-
rrollar un enfoque mds sistemdtico y exhaustivo para la inclusién de datos
fraseoldgicos en estos materiales.

A tenor de lo expuesto, los objetivos de esta investigacion son multiples.
En primer lugar, se ofrecerd un panorama completo de la informacién que
aportan los atlas lingtiisticos sobre la fraseologfa y proporcionar datos nuevos
para su investigacion. En segundo lugar, se evaluard el valor fraseoldgico de
los mapas desde la dptica de los estudios lingtisticos actuales. Finalmente, se
examinardn las ausencias e incoherencias en los materiales geolingtisticos,
determinando el grado de representatividad de la fraseologfa en el marco de
los estudios dialectales tradicionales.
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A fin de cumplir con estos propdsitos, desde el punto de vista tedrico, se
ahonda en la evolucién del concepto de fraseologia alo largo del siglo XX (§ 2)
y en la representatividad de la fraseologfa dialectal en los trabajos publicados
sobre el espaniol (§ 3). Tras exponer la metodologia de investigacion (§ 4), se
examina cdmo los atlas lingiiisticos abordan la fraseologfa a partir del estudio
de los indices para identificar carencias y contradicciones (§ 5). Esto dltimo
es posible gracias al proyecto CORPAT (Corpus de los Atlas Lingiiisticos), una
base de datos relacional que informatiza y categoriza los datos lingtisticos
contenidos en los atlas regionales del espafiol (Julia 2021, 2023).

2 LaFraseologia en el siglo XX

Las publicaciones en torno a la fraseologfa del espafiol han experimentado
un aumento considerable en las dltimas décadas, lo cual ha permitido un
acercamiento exhaustivo a las cuestiones terminoldgicas y taxondmicas que
se asocian con esta disciplina. No obstante, a lo largo de la segunda mitad
del siglo XX, época en la que se publicaron los primeros atlas lingtisticos del
espafol europeo, los problemas conceptuales relacionados con la fraseologia
eran evidentes, pues “durante la primera mitad del siglo XX, en el dmbito
hispdnico, desde un punto de vista teérico no se atendid, en general, a la fra-
seologfa, salvo en lo que respecta a la conocida aportacién de Julio Casares”
(Vila Rubio 2002-2004: 947).

La dificultad para delimitar el concepto de fraseologia ha llamado la aten-
cion de varios especialistas. Si bien, segun indica Sciutto (2015: 286), actual-
mente se emplea como “tecnicismo especializado para un determinado tipo
de estructuras y unidades” o para referirse a la “disciplina que da cuenta de
dichas estructuras”, durante un tiempo se utilizé “sin ningin valor técnico
en lalengua general”. De hecho, segtin defiende Montoro del Arco (2005: 86),
este término “parte de un significado muy general pero se ha especializado
y sigue su camino hacia la univocidad”.

En consecuencia, el tratamiento que se hizo durante el siglo XX de las expre-
siones que hoy se consideran unidades fraseoldgicas (UF), especialmente a lo
largo de la primera mitad, refleja evidentes inconsistencias. Esto se observa,
por ejemplo, en la obra Fraseologia o estilistica castellana de Cejador y Frauca
(1921). Desde el punto de vista terminoldgico-conceptual, la denominacién
que emplea el autor para referirse al objeto de estudio de la fraseologia es el
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de frases porque es “el nombre que nuestros cldsicos daban a tales expresiones
comunes” (Cejador y Frauca 1921: 9). Este término, vago e impreciso, que se
empleard hasta la segunda mitad del siglo XX para hacer referencia a varios
tipos de construcciones, entre ellas algunas UF, es la base de la clasificacién
que propone el experto: frases por hacer, frases hechas, refranes y villancicos. En
una obra posterior, el mismo investigador evidencia la amplitud conceptual
que le otorga a la palabra (Cejador y Frauca 1928: VIII):

Tengo repetido en la Fraseologia y en La verdadera poesia castellana, que el refrin
es una de tantas frases, sino que envuelve un dictamen, mientras que el villancico
es frase que expresa un sentimiento, y la frase hecha o por hacer es una expresion
particular de la estilistica castellana.

La ambigiiedad que entrafia la nocidn de frase se observa claramente en la
seleccion de algunas de las construcciones recogidas en la obra, pues se inclu-
yen estructuras que, desde el punto de vista de la teorfa fraseoldgica actual,
no se considerarian UF: yo se lo agradezco (s. v. agradecer), estar aburrido (s. v.
aburrir) o estar bien con alguien (s. v. bien), entre otras.

En las obras gramaticales de principios del siglo XX también se observa
esta falta de unanimidad terminoldgica y conceptual, como sefiala Montoro
del Arco (2004a). A grandes rasgos, también se emplea el concepto de frase de
manera poco clara: en ocasiones, se relaciona con el sintagma y otras veces
se emplea como sinénimo de locucion. En algunos casos, se lleva a cabo la
distincidn entre frases libres y frases fijas o entre frases hechas y locuciones, pero
mayoritariamente los términos expresion, frase, locucion, modo 'y giro se utilizan
indiscriminadamente.

Esta tendencia cambia, paulatinamente, a partir de la publicacién de
Introduccion a la lexicografia moderna de Casares (1950). Aunque el objetivo
principal del especialista no es tratar el tema de la fraseologfa, en la tercera
parte del libro titulada “La locucidn, la frase proverbial, el refrdn, el modismo”
aporta reflexiones que, sin duda, marcardn un antes y un después tanto en los
estudios linguisticos destinados a desgranar los entresijos de la Fraseologia
tedrica como en el tratamiento de las UF en los diccionarios.

Desde la 6ptica lexicografica, Casares (1950: 185) resalta lo siguiente:

entre el campo de las locuciones [...] y el terreno propio de los refranes, queda una
zona amplia, de limites borrosos, poblada de esas férmulas pluriverbales que los
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diccionarios, con criterio indeciso, llaman indistintamente expresiones, giros, frases
hechas, frases proverbiales o simplemente frases.

Tras examinar los problemas de indefinicién asociados a la denominacién
de las UF que se encuentran en la tradicion gramatical, el experto asegura
que “expresion, giro y frase son vaguedades cautelosas que no nos sirven como
términos técnicos” (1950: 185). Como consecuencia, desde ese momento
se produce un cambio en la concepcion fraseoldgica del espaiol, y esto se
observa en el cambio de perspectiva que adoptan algunos gramdticos durante
la segunda mitad del siglo XX.

Segun demuestra Montoro del Arco (2004b), en las obras gramaticales
publicadas a partir de 1950, la nocién de frase se especializa, ya que se rela-
ciona Gnicamente con las frases hechas y las frases fijas, que contienen rasgos
propios de las UF. Asimismo, el término locucion se emplea de un modo mds
restringido a lo fraseoldgico y su imprecisién se diluye.

Casares (1950) repercutird de forma directa, también, en la manera de
incluir y tratar las UF en los diccionarios (Garcia Rodriguez 2016), asi como
en las investigaciones que versan sobre fraseologia, como es el caso de Zuluaga
Ospina (1980) y Corpas Pastor (1996), entre otros. En general, “ya no se hace
alusion al término frase sino que se utiliza el tecnicismo unidad fraseoldgica,
revelando que la terminologia se fue despojando de significados que no le
pertenecian” (Sciutto 2015: 287), por lo que se observa, sobre todo a partir
de la década de los ochenta, una mayor sistematizacion en la concepcion
tedrica de la fraseologia espafiola.

Sin embargo, otros autores, como Ldzaro Carreter (1977: 199), seguirdn
definiendo la Fraseologia como el estudio de las “caracteristicas de las frases de
una lengua o de un individuo” y la vinculardn con la “oracién, como término
equivalente al de frase” (1977: 198), pero también con “las frases proverbiales,
las locuciones y las frases idiomdticas” (1977: 198). Esto demuestra que los
cambios iniciados en los afios cincuenta tardardn varias décadas en asentarse
en el pensamiento fraseoldgico de los investigadores.

Teniendo en cuenta lo que se ha comentado en este apartado, resulta evi-
dente que los problemas terminoldgicos y conceptuales que se encuentran
en los estudios fraseolégicos publicados en el siglo XX, sobre todo durante la
primera mitad, demuestran una indefinicién de la nocién de fraseologia. Su
relacién con el término frase, utilizado para hacer alusién tanto a los sintag-
mas de la sintaxis libre como a otras estructuras mds fijas e idiomdticas como
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las locuciones, deja entrever los desafios metodoldgicos a los que se deben
enfrentar los atlas lingtisticos que vieron la luz en aquella época a la hora
de recoger y categorizar las expresiones, en general, y las UF, en particular.

3 Lafraseologia dialectal

Los estudios en materia de fraseologia dialectal del espafiol no han avan-
zado de forma tan rdpida como lo ha hecho la investigacion en fraseologia
espaflola desde finales de la dltima década del siglo XX (Casado Velarde
2006: 32). Son numerosas las menciones a la necesidad de progresar en esta
linea de trabajo en los estudios fraseolégicos. Mientras Corpas (2003: 32)
sefiala que se echa en falta “una mayor profundizacién en la fraseologia
dialectal”, Gonzdlez Aguiar (2007: 235-236) indica que “sigue siendo notoria
la dispar descripcidn del componente fraseoldgico en las distintas modali-
dades del espaiiol” y considera que la descripcién del material fraseoldgico
dialectal es todavia una tarea pendiente. Pamies (2007: 27) insiste en que
no son muchos los estudios “a gran escala sobre fraseologia diat6pica y no
existen (todavia) Atlas dialectales completos especializados en la fraseologfa,
incluso las colecciones de proverbios o de locuciones ‘regionales’ se limitan
a unas pocas lenguas”.

Las investigaciones que se han llevado a cabo desde esta perspectiva pue-
den dividirse, de forma general, en tres grandes grupos. Por un lado, existen
trabajos, desarrollados en el marco de la fraseografia, que o bien se basan en
el estudio de las unidades fraseoldgicas dialectales que contienen los diccio-
narios (Gonzdlez Aguiar 2007) o bien confeccionan diccionarios fraseoldgicos
de cardcter dialectal, como el Diccionario de expresiones vy refranes del espariol
de Canartas (DEREC 2000) y el Diccionario fraseoldgico del habla argentina.
Frases, dichos y locuciones (DiFHA 2010).

Por otro lado, son abundantes los trabajos sobre la variacién diatdpica en
Fraseologia que se basa en corpus. En este grupo, igual que en el anterior, se
incluyen tanto los que analizan estas fuentes de informacién desde una pers-
pectiva dialectal (Mellado Blanco / Lépez Meirama 2017; Lépez Meirama 2020;
Mellado Blanco 2020; Mogorrén 2020, entre otros) como los proyectos en los
que se crean corpus y bases de datos fraseoldgicas con informacién geografica.
Ejemplo de este tipo es, segiin Pamies (2017: 60), el proyecto FRASYTRAM en
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el que se estd desarrollando “una base de datos fraseoldgica multilingtie que
recoge todas las variedades diatdpicas de Espafia y América”. En esta categoria
se pueden incluir también los estudios que recopilan corpus ad hoc en el marco
de una variedad dialectal del espafiol (Freixas / Julia / Prat 2016).

En dltimo lugar, se pueden mencionar los estudios que examinan la fraseo-
logfa diat6pica a partir de datos de los atlas lingtiisticos, marco en el que se
inserta la presente investigacién. En general, este grupo se puede dividir segin
si analizan locuciones o refranes. Entre los primeros, se pueden mencionar
los articulos de Gonzélez Cobas (2021) y Serradilla Castafio (2021) sobre las
locuciones llevar a cuestas y andar a gatas, respectivamente, en el ALPI. En esta
misma linea, el trabajo de Terrdn (2023) se centra en la variacion de levar
a cuestas a partir de los datos de los atlas regionales. Entre los segundos, se
incluyen los resultados sobre geoparemiologfa. Destacan, entre otros, los
de Garcfa Mouton (2012) sobre los refranes del ALeCMan y Gargallo (2012,
2013) sobre los refranes del ALGa y el ALEANR vy su andlisis desde BADARE
(Base de datos sobre refranes del calendario meteoroldgico en la Romania), as
como también la publicacién de Gargallo / Alvarez (2014) sobre el proyecto
ParemioRom (Paremiologia romance: refranes meteoroldgicos y territorio) y la de
Alvarez (2015), quien reflexiona sobre la viabilidad de los estudios paremio-
16gicos basados en la distribucién espacial de los datos.

En esencia, los resultados de estas investigaciones constituyen una muestra
de la necesidad de seguir avanzando en el estudio de la fraseologia dialectal
del espanol, especialmente desde la éptica geolingtistica.

4 Metodologia: ;como estudiar la fraseologia
en los atlas?

El andlisis de los datos fraseolégicos que contienen los atlas, objetivo principal
de esta investigacion, puede llevarse a cabo desde tres perspectivas distintas
y complementarias.

La primera y mds ficil forma de aproximarse a la fraseologia en los atlas
es el examen de los indices. Estos, habitualmente organizados por dreas
lingtiisticas, suelen dedicar un apartado, casi siempre ubicado en el ultimo
volumen, a los mapas en los que se recogen las respuestas a las preguntas
sobre gramadtica del cuestionario. Como se analizard en el epigrafe 5.1, no
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todos los atlas presentan un apartado titulado Fraseologia, no obstante, ello
no quiere decir que no recojan mapas de UF. Esta es la forma mds sencilla de
valorar cuantitativa y cualitativamente los contenidos que los atlas categorizan
como datos de cardcter fraseoldgico.

La segunda forma de estudiar el contenido fraseoldgico de los atlas es
rastrear las unidades fraseoldgicas en los indices del drea léxica en los que
se encuentran numerosas locuciones clasificadas onomasiolégicamente. A
modo de ilustracién, pueden mencionarse algunos de los mapas que incluye
el apartado Juegos y diversiones: andar a gatas, caer de bruces, hacer el pino,
andar a la pata coja, ponerse en cuclillas, llevar a cuestas, llevar a hombros, etc.
El interés fraseoldgico de estas unidades queda justificado en los resultados
de los recientes trabajos anteriormente citados de Gonzalez Cabos (2021),
Ribes (2021), Serradilla Castafio (2021) y Terrdn (2023).

En dltimo lugar, la tercera forma de aproximarse al andlisis de la infor-
macion fraseoldégica deriva de la lectura atenta de los mapas que, a simple
vista, parecen no contener ninguna informacién sobre UF. Por un lado, los
mapas léxicos incluyen multiples ejemplos que se clasifican en el universo
fraseolégico, tal como muestran los mapas 501 y 502 del ALeCMan sobre
‘solterdén’ y ‘solterona’, para los que se documenta profusamente la locucion
coloquial para vestir santos. Por otro lado, algunos mapas recogen en las notas
de las leyendas, o en ldminas complementarias, informaciones que amplian
lo que el informante ha mencionado y en estas aparecen tanto paremias
como locuciones. Como ejemplo pueden citarse los refranes que rednen
los mapas del ALeCMan sobre los meses del afio (del 905 al 913): En enero
se hiela el agua en el puchero (AB 206), En enero aqui te espero (AB 404), etc.
Estas informaciones, a diferencia de las que se han mencionado en los dos
pdrrafos anteriores, solo pueden obtenerse a partir de un estudio meticuloso
del contenido de los mapas. En el proyecto de digitalizacién y categorizacion
de CORPAT se recogen estos datos.

Para la presente investigacion, que constituye un primer paso en la apro-
ximacidn al estudio de la fraseologia de los atlas, se analizan las informa-
ciones unicamente desde la dos primeras perspectivas de estudio, es decir,
se lleva a cabo un examen detallado del contenido de los indices, tal como
se presenta en el apartado 5, con el fin de alcanzar el objetivo principal de
estudio: determinar las lagunas y contradicciones de la fraseologia geolectal
del espariol europeo.
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5 Analisis de los indices de los atlas lingiiisticos
del espanol europeo

El presente epigrafe recoge los resultados de un examen detallado sobre el
componente fraseoldgico de los atlas lingtiisticos regionales. En primer lugar,
se cuantifican e interpretan los datos (§ 5.1) para posteriormente examinarlos
desde el punto de vista de la geolingistica (§ 5.2) y de la teoria fraseolégica

(§ 5.3).

5.1 Datos sobre fraseologia en los indices de los atlas regionales

El espaiiol europeo cuenta con nueve atlas regionales publicados: el ALEA, el
ALEICan, el ALEANR, el ALECant, el ALCyL, el ALeCMan, el CaLiEx, el ALB:
y el AD:M. Cuatro de ellos presentan en sus indices un apartado destinado
explicitamente a la sintaxis y a la fraseologfa, como puede verse en la Tabla 1.

Tabla1. Apartados que los atlas incluyen sobre fraseologia

ATLAS VOLUMEN SECCION SUBSECCION
ALEA 6 Sintaxis y fraseologia Fraseologia

ALEICan 3 Sintaxis 1]
ALEANR 12 Sintaxis y fraseologia 1%}
ALECant 2 Sintaxis y fraseologia 1%}
ALCyL - - -
ALeCMan Cuestionario 1 Sintaxis - Locuciones 1]
CaliEx 4] 4] 1]
ALBi 4] 1] 1]
ADIiM 4] 4] 1]

El ALEA es el tnico de los mencionados en la Tabla 1 que destina una sub-
seccion dentro del epigrafe Sintaxis y fraseologia a todo lo que considera
fraseoldgico. ELALEICan es también singular porque, aunque presenta datos
sobre UF, en el apartado en el que lo hace no hay mencidn directa a la fra-
seologfa. Asi pues, en total, son cinco los atlas en los que se observa explicita
o implicitamente la referencia a la fraseologfa. Los cuatro atlas restantes que
se mencionan en la Tabla 1 (ALCyL, AD:M, ALBi y CaLiEx) no dedican un
epigrafe a compilar mapas sobre fraseologfa por distintas razones.
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El ALCyL, por su historia metodoldgica (Alvar 1999, Prélogo ALCyL), no
presenta un indice organizado por dreas lingtiisticas y los mapas de interés
gramatical se mezclan con los fonéticos y léxico-semdnticos. Esta diferencia
respecto a los otros atlas no significa que no incluya mapas fraseolégicos, ya
que se ha comprobado que recoge datos de locuciones de diverso tipo (p. ¢j.
(no tengo) ni pizca y (no me importa) un pito (mapas 154 y 156, vol. I), sino que
no posee un apartado en el que se presente organizada esta informacion. Esta
falta de sistematizacidn es el motivo principal de que este atlas no se incluya
entre los analizados en el presente trabajo.

Por su parte, CaLiEx, ALBi y AD:M no recogen un epigrafe destinado a
unidades fraseoldgicas por cuestiones de distinto tipo. En el primer caso,
porque la Cartografia Lingiiistica de Extremadura se ide6 con finalidades foné-
ticas y léxicas y en los otros dos, porque los datos sobre estos atlas que se han
publicado hasta la fecha no incluyen todavia la cartografia de los conceptos
que proporcionan informacién fraseoldgica.

Si se examina con detalle el contenido del apartado sobre Sintaxis y fraseo-
logia (o sobre Sintaxis en el caso del ALEICan) en los cinco atlas que dedican
un epigrafe a compilar UF, se obtienen resultados muy interesantes para el
estudio de la representatividad de la fraseologia en la geografia lingtistica
tradicional. En primer lugar, se advierte que, desde la éptica de los estudios
fraseoldgicos contempordneos, las estructuras que se incluyen en este apartado
no son unidades fraseoldgicas entre el 75 % y el 90 % de los casos, tal como
puede observarse en el gréfico 1, sino que son construcciones de diverso
tipo que no pueden clasificarse como UF (p. ¢j. ha bailado (toda la noche) o
(la carne) no tiene hueso, mapas 1886 y 1892 del ALEA).

mUFS m Otras construcciones

ALeCMan IRTEE030y

ALECanr WA 62
ALEANR EEVEE 51
ALEICan  RIEI300
ALE4A IR 68
0 20 40 60 80 100

Grafico 1. NUmero de mapas de los apartados de Sintaxis y fraseologia del ALEA,
ALEICan, ALEANR, ALECanty ALeCMan
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De los 76 registros que el ALEA compila en el apartado de Sintaxis y fraseologia,
solo 9 (11,8 %) constituyen estructuras de cardcter fraseoldgico; en el ALEICan,
son 3 de 19 (15, 8 %); en el ALEANR, 11 de 59 (18,6 %); en el ALECant, 6 de
68 (8,8 %0) y en el ALeCMan, 11 de 41 (26, 83 %).

Finalmente, cabe destacar el hecho de que, desde una perspectiva global,
teniendo en cuenta el nimero de mapas por drea lingtistica que recogen los
indices de los atlas (Julia en prensa), la fraseologfa representa inicamente
el 1 % total de los datos que contienen los atlas lingtiisticos. En total, en las
secciones de Fraseologia y/o Sintaxis, Léxico y Fonética y fonologia, se han loca-
lizado 31 locuciones, 22 colocaciones, 3 férmulas rutinarias y 1 construccion
fraseoldgica. En la clasificacidn de estas unidades fraseoldgicas, se ha tenido
en cuenta su grado de fijacién e idiomaticidad, y el empleo recurrente dentro
del discurso, segtin demuestran los corpus lingtiisticos. Las locuciones reco-
gidas se definen por su estabilidad semdntica y estructural, mientras que las
colocaciones, aunque presentan una alta frecuencia de uso y un significado
menos composicional, permiten una mayor flexibilidad en su construccion.
Las férmulas rutinarias y las construcciones fraseoldgicas, por su parte,
se caracterizan por su uso pragmadtico o sintdctico habitual en situaciones
comunicativas especificas. En el siguiente apartado se ilustran los datos con
ejemplos y se comentan de forma detallada.

5.2 Los apartados de Fraseologia y/o Sintaxis en los atlas

Los datos que recogen los indices en las secciones de Fraseologia y/o Sintaxis
dejan entrever un tratamiento ambiguo y confuso de las expresiones, en
general, y de las UF, en particular.

Enel ALEA, que recoge un total de 76 construcciones en el apartado deno-
minado Sintaxis y fraseologia, solo se contabilizan 9 expresiones que pueden
considerarse fraseologismos. Como se muestra en el grifico 2, dentro de la
subseccién Fraseologia, que comprende 21 construcciones, dnicamente se
hallan 8 UF, entre las que se encuentran las estructuras comparativas (Verde)
como... Mds (verde) que* (mapa 1884), la colocacion Hace sol* (mapa 1889), la

A pesar de que hay falta de unanimidad al respecto, en el presente estudio se incluyen
este tipo de estructuras debido a que algunos especialistas las analizan como unidades
fraseoldgicas (Ivorra Ordines 2021).

Determinados expertos, como Muiiiz Nufiez (2022), creen que estas expresiones son
construcciones con verbo soporte que deben adscribirse a las colocaciones, mientras que
otros las consideran estructuras gramaticales que no se relacionan con la fraseologia.

93



94

JOSEPH GARCIA RODRIGUEZ / CAROLINA JULIA LUNA

locucidn verbal Es menester (tener dinero)* (mapa 1890), la locucién pronomi-
nal (No tengo) ni pizca (mapa 1893) la construccidn fraseoldgica ;Lo que llora
(el nirio)! (mapa 1885) y las locuciones adverbiales (Mi mujer va) a menudo (al
médico) (mapa 1891), (No me importa) un pito (mapa 1894) y (Se sabe la leccion)
de memoria® (mapa 1899). Por su parte, en Sintaxis, de las 55 expresiones que
aparecen, 1 es una locucién preposicional: (No se veia) por causa del (humo),
de la (niebla) (mapa 1858).

uUF & Otras construcciones
Fraseologia [N a4
Sintaxis [ 54
] 10 20 30 40 50 60

Grafico 2. Nimero de mapas en las subsecciones Fraseologia y Sintaxis del ALEA

De acuerdo con estos datos, la mayoria de las UF recogidas en la subseccion
de Fraseologia son construcciones gramaticales, lo cual evidencia una incli-
nacién a documentar unidades que, aunque son fraseoldgicas, poseen una
base gramatical clara y funcional. Sin embargo, el criterio de clasificacion
utilizado por el ALEA carece de sistematizacién, dado que en el apartado de
Stntaxis también se registra una locucion cuya naturaleza es similar a algunas
de las incluidas en el de Fraseologia.

Probablemente, debido a las discrepancias tedricas y taxonémicas en torno
a la fraseologfa a mediados del siglo XX que se ven reflejadas en el ALEA, los
atlas que se publicaron posteriormente a este no diferencian entre las expre-
siones que forman parte de la sintaxis y las que son UF. Por ejemplo, en el
ALEICan solo aparece la categoria Stntaxis, con 19 construcciones, de las cuales
3 son fraseologismos. De estos, 2 ya se documentaban en las subsecciones

Se emplea el subrayado para resaltar los componentes fijos que conforman las UF,
pues en los atlas se suelen afiadir otros elementos de contexto que son variables.
Algunas de estas unidades, como (No) me importa (un pito), también se consideran
construcciones fraseoldgicas (Mellado Blanco 2020: 90) porque responden a “un patrén
o0 esquema sintdctico con una casilla vacfa que estd dotado en su conjunto con un
significado global”.
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de Fraseologia y Sintaxis del ALEA: (Esto es) verde como ..., (esto es) mds verde
que (mapa 1193) y No me importa un_pito, nada (mapa 1208). Unicamente se
incluye 1 novedad: la locucién adverbial De vez en cuando (mapa *1195).

EI ALEANR recupera el término fraseologia en el titulo de la seccién; no
obstante, el tratamiento que se hace de estas unidades es el mismo que se
observa en los atlas anteriores. En total, se registran 59 expresiones, pero
unicamente 11 son UF. Entre ellas, 8 se recopilan en los atlas anteriores de
forma similar: (No se veia) por causa (del humo, de la niebla) (mapa 1744); Verde
comoel, la ... (mapa 1748); (Es) menester (tener dinero) (mapa 1754); (Mi mujer
va) a menudo (al médico) (mapa 1743); No tengo ni (pizca) (mapa 1751); (No me
importa) nada, niun bledo, etc. (mapa 1752); (Dice la leccion) de memoria (mapa
1747) y jLo que (llora este chico)! (mapa 1731). Ademds, se incluye, por primera
vez, la locucién verbal Hacer aiiicos (mapa 1691) y las colocaciones Tenemos
(buen tiempo) y Hace (sol), que aparecen juntas (mapa 1700).

Por su parte, el ALECant acopia 68 construcciones en Sintaxis y fraseolo-
gia, pero solo 6 se pueden clasificar como UF. Todas aparecen en los atlas
predecesores: (No tengo) ni pizca (mapa 1223); (No me importa un) pito (mapa
1224); (Es) menester (tener dinero) (mapa 1227); (Dice la leccion de) memoria
(mapa 1230); (Mds verde que el) laurel, (verde como el) laurel (mapa 1231); (No
se veia) por causa (del humo) (mapa 1240). Una vez mds se constata cémo la
mayoria de las construcciones presentes en el ALEA se compilan en casi todos
los atlas lingiifsticos posteriores, lo que trasluce una falta de progreso en los
criterios tedricos y taxonomicos.

Finalmente, el ALeCMan, publicado a principios del siglo XX, inicia un
cambio que se refleja en el tratamiento de algunas UF. Si bien sigue habiendo
problemas evidentes en la clasificacién de los fraseologismos, este atlas con-
tiene una seccién denominada Sintaxis — Locuciones, lo cual supone un cambio
en la terminologfa empleada hasta el momento. De las 41 construcciones
que recoge, 11 son UF. Como era habitual, 7 ya se inclufan en los materiales
geolinguisticos publicados con anterioridad: No se veia por causa del humo
(a causa, por) (mapa SIN-19); Verde como (el laurel) (mapa SIN-2); Es menester
tener dinero (mapa SIN-58); M7 mujer va a menudo (mucho) al médico (mapa
SIN-65); No tengo ni pizca (mapa SIN-47); A mi (no) me importa un (pito) (mapa
SIN-48); Dice la leccion de memoria (de carrerilla) (mapa SIN-1). Las cuatro UF
restantes se registran como novedad en este atlas: la locucion adverbial sin
embargo (sin en cambio) no ha venido (mapa SIN - 83) y las colocaciones Hacer
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(de) reir (mapa SIN-89), Hacerse (de) rogar (mapa SIN - 90) y Me vi apurado
(preto) para (mapa SIN-95).

En general, el estudio de los indices evidencia una notable falta de cohe-
rencia y exhaustividad en la documentacion de las UF. Esta situacién se
debe a los desafios metodoldgicos y tedricos que afectan a la recolecciéon
y clasificacion de los datos fraseoldgicos. Los atlas mds recientes, como el
ALeCMan, muestran una tendencia hacia una concepcién mds concreta de las
UF, aunque aun persisten algunos problemas relacionados con la taxonomia
de estas expresiones.

Segun se ha podido comprobar en el analisis de los datos, y en consonan-
cia con lo que sefialan algunos expertos a propdsito de la concepcidn que
habia sobre las UF durante el siglo XX (Montoro del Arco 2004a y 2004b),
la fraseologia se relaciona estrechamente con la gramdtica, ya que la mayoria
de las unidades que se compilan en los atlas lingiiisticos son estructuras o
locuciones gramaticales. Ademds, el grado de opacidad semdntica que pre-
sentan estas unidades no es elevado, lo que significa que el sentido de los
fraseologismos puede llegar a deducirse a partir de la suma de los constitu-
yentes que la forman. La predominancia de estas unidades en los atlas en
detrimento de otras mds idiomadticas se debe, seguramente, a los problemas
metodoldgicos que implica la obtencién de datos de este tipo por parte de
los encuestadores.

5.3 Ausencias e incoherencias

Los atlas linguisticos regionales presentan algunas ausencias e incoherencias
en la recopilacion de las UF. A pesar de que se espera cierta sistematicidad en
la documentacidn de estas expresiones, la realidad es que existe una conside-
rable disparidad entre los distintos atlas en cuanto a las UF incluidas. Esta
falta de uniformidad complica la comparacion entre diferentes regiones y la
comprension global de la variacién fraseoldgica.

A partir del andlisis de los indices, se ha podido llegar a la conclusion de
que la mayoria de las expresiones registradas en los apartados de Fraseologia o
Stntaxis no se consideran UF seguin la concepcidn fraseoldgica actual, como
se puede apreciar en la Imagen 1. Esto pone de manifiesto la divergencia
que existe entre la teorfa lingtistica moderna y la recopilacién de datos en
los atlas, lo que denota una falta de representatividad precisa de las UF en
estos materiales.
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b) FRrRASEOLOGIA

1691 1880 (Dile algo) que le escueza.

1692 1881 Decid lo que querais.

1693 1882 Cuanto mas trabajes, (mejor).
1693 1883  (No lo hay en) ninguna parte.
1694 1884 (Verde) como..., Mas (verde) que...
1695 1885 iLo que llora (este chico)!

1695 1886 He bailado (toda la tarde).

1696 1887 iComo se ha puesto el tiempo!
1697 1888 Tenemos buen tiempo.

1697 1889 Hace sol.

1698 1890 Es menester (tener dinero).

1698 1891 (Mi mujer va) a menudo (al médico).
1699 1892 (La carne) no tiene hueso.

1700 1893 (No tengo) ni pizca.

1700 1894 (Nu me importa) un pito.

1701 1895 (Lo compraré en) otro sitio.
1701 1896 (Ayer volvi) temprano.

1702 1897 Aun (no ha venido).

1702 1898 ¢Donde (vacian el cantaro)?
1703 1899 (Se sabe la leccién) de memoria.
1703 1900 Fui soldado (en Africa).

Imagen 1. Apartado de Fraseologia del indice del ALEA, vol. VI, en el que se sefialan las
Unicas UF que aparecen segun la teoria actual

También se ha comprobado que algunas de las construcciones que se docu-
mentan en todos los materiales geolingtiisticos examinados no reciben el
mismo tratamiento. Incluso dentro de un mismo atlas se hallan inconsis-
tencias que demuestran la dificultad de clasificar los datos (véase la Tabla 2),
como es el caso del ALEA para dos expresiones similares que, en ningun caso,
se pueden considerar UF: Volverd pasado maiiana y (Ayer volvi) temprano. La
primera se incluye bajo la subseccidn de Sintax:s, mientras que la segunda
aparece en la de Fraseologia, sin que haya motivos aparentes que justifiquen
su adscripcidn a categorfas distintas.
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Tabla 2. Comparacion del tratamiento que reciben algunas expresiones en los atlas

. . A lvi A lvi
a2 Volverd pasado  (Ayer volvi) (Ayer) volvi yervowi
Expresion N (pronto); (he vuelto)
mafana temprano )
(anoche) llego temprano
Atlas ALEA ALEA ALEANR AlLeCMan
(mapa 1867) (mapa 1896) (mapa *1700) (mapa SIN-40)
Seccién / Sintaxis Y SmtaX|sy' Sintaxisy Sintaxis
., fraseologia/ fraseologia / . .
subseccion _. . , fraseologia - locuciones
Sintaxis Fraseologia

Asimismo, varias construcciones semejantes aparecen registradas de forma
desigual en lo atlas (véase la Tabla 3). Por ejemplo, el adverbio azin y algunas
expresiones en las que aparece, como Aun (no ha venido), Avin no habrd venido
y (Aiin) duerme, entre otras, se recogen en el apartado de Fraseologia en el
ALEA, en el de Sintaxis en el ALEICan y en el de Morfologia en el ALECant.

Tabla 3. Comparacidn del tratamiento que reciben algunas expresiones en los atlas

. Al .
. Aun no (Adn) Aun (toda- .
., Aun(noha , p duerme - , Aln
Expresion . habra  Adn , via) no ha
venido) . Aln . duerme
venido venido
(duerme)
ALEICan ALEANR ALECant ALeCMan
A ALEA (mapa  (mapa (mapas (mapa ALCyL
(mapa 1897) 1195p) 1735 1186y SIN-5) (mapa91)
1187)
Seccién/ SmtaXISy, . . Sintaxisy ., Sintaxis -
., fraseologia/ Sintaxis . Morfologia . -
subseccion fraseologia locuciones

Fraseologia

Ademis de las secciones de Fraseologia y/o Sintaxis, los apartados de Léxico
de los atlas también incluyen UF, principalmente locuciones adverbiales,
como se aprecia en la Tabla 4. Esto demuestra, una vez mds, la ausencia de
uniformidad en la clasificacién de estas expresiones, pues parece incoherente
que en esta categoria se recoja un mayor numero de unidades (en este caso,
22 locuciones) que en la seccidn dedicada a la fraseologia (9 locuciones dife-
rentes en el total de los atlas).



Tabla 4. Locuciones recopiladas en la seccidn de Léxico de los atlas lingiiisticos
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CAMPO s § § §E 3 §
a S > =
. LOCUCION “ 28 5 ¢ 9 o
SEMANTICO T Yy 5 85 I 3
< < << <
sembrar a voleo X® X X X X X
{-\grlcult‘u rae sembrar a chorrillo X - X X X
industrias con ella
relacionadas sembrar a golpe - X X X
cambiar la torna - X - - -
El cuerpo humano quedarse con la boca X X
y enfermedades abierta
Delacunaala pelar la pava X X X X X X
sepultura dara luz X - X X X X
(caer) de bruces X X X X X
(andar) a gatas X X X X X X
Juegosy (andar) a la pata coja X - X X X X
diversiones (ponerse) en cuclillas X X X X X X
(llevar) a cuestas X X X X X X
(llevar) a hombros X X X X X X
Lacasa hacer la colada X X X X X -
Animales silvestres (cazar) a la espera - X - X - -
Alimaiias. Cazay .
pesca (cazar) al ojeo - X - - - -
hace mar - X - - - -
romper (las olas) - X - - - -
El mar
irala deriva - X - - - -
dar bandazos - X - - - -
El cuerpo humano  no poder hacer el huevo - - - - -
La vestimenta vestido de una pieza - - - X -

6

Se sefiala con una X la presencia de las UF en los atlas lingiiisticos. Cuando no se

registran, se indica con un guion.
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En contraste con lo que se desprende del andlisis de los apartados de Fraseologia
y/o Sintaxis, en el de Léxico se hallan varias locuciones que no se encuentran en
todos los atlas lingiiisticos. De hecho, segtin se desprende de la tabla anterior,
solo 7 locuciones se recopilan en todos atlas analizados: sembrar a voleo, pelar
la pava, (caer) de bruces, (andar) a gatas, (ponerse) en cuclillas, (llevar) a cuestas
y (llevar) a hombros. Curiosamente, las locuciones que se documentan en
esta categoria son mds opacas desde el punto de vista semdntico (p. ej. pelar
la pava o andar a gatas), a diferencia de las que se registran en los apartados
especificos relacionados con la fraseologia.

En cuanto a las colocaciones, mientras que en la seccidn de Fraseologia y/o
Sintaxis se contabilizan hasta un total de 5, en el apartado de Léxico, segun
se observa en la Tabla 5, se compilan 17, lo cual demuestra, nuevamente,
la inconsistencia que hay en la clasificacién de las UF en general. En esta
ocasidn, solo dos de ellas se repiten en todos los atlas: lamar (a la puerta) y

despabilar el candil.

Tabla 5. Colocaciones recopiladas en la seccién de Léxico de los atlas linglisticos

CAMPO s § § § = §
S S =
. LOCACION 4 2 5 ¢ S
SEMANTICO ol T 3 8 3 3 %
< < < 3
Agricultura e cerner la uva X X X X - X
industrias con ella arrancarymajar
relacionadas cereales . . B . B
’ guardar el ganado X X X X X -
Ganaderia
arrear el ganado X X X X - X
llamar (a la puerta) X X X X X
Lacasa - -
despabilar el candil X X X X X
entumecerse los dedos
Elti . X X X X - X
lempo (de frio)
hace buen tiempo X - - - X -
El mar desplegar las velas X X - - - -
plegar las velas X X - - - -
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S x ¥ S
CAMPO . T S8 =2 s = =
‘ LOCACION S I S & 3
SEMANTICO COLOCACIO T Y 3 85 F =3
< < << <
llorar desconsolada- X
Elcuerpohumano 0146 165 nifios
y enfermedades ;
llantina desconsolada X - - - -
Delacunaala romper las relaciones X X X X - X
sepultura fajar al nifio X X X X - X
saltar a la comba X X X X - X
J R
f:ego.s y (hacer) el pino X X X X - X
diversiones
(dar) voltereta(s) X X X X - X

Por ultimo, cabe destacar la presencia de 3 férmulas rutinarias en el apartado
destinado a recoger datos de fonética y fonologia, como evidencia la Tabla 6.
Aungque la finalidad de dichas categorias no es mostrar el uso de las unidades
compiladas desde la perspectiva fraseoldgica, resulta interesante observar la
presencia de este tipo de unidades. Sin embargo, ninguna de las 3 se registran
en todos los atlas.

Tabla 6. Formulas rutinarias recopiladas en la seccién de Fonética y fonologia de los
atlas linguisticos

AMBITO LINGUISTICO FORMULA RUTINARIA

ALEA
ALEANR
ALECant

ALCyL

Fonéticay fonologia  jbuenos dias!

> | < | ALEICan

Fonéticay fonologia  jbuenas noches!

< [ X< | X< | ALeCMan

Fonéticayfonologia jmuchas gracias!

En definitiva, las inconsistencias halladas en la categorizacién de algunas
UF, asi como como las ausencias e incoherencias encontradas en relacién
con el tratamiento de la fraseologfa en los atlas lingtisticos reflejan dificul-
tades metodoldgicas que entorpecen la comparacidn sistemdtica y el andlisis
lingtifstico coherente entre las diferentes obras.
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6 Conclusiones

El andlisis llevado a cabo en los apartados anteriores aporta datos relevan-
tes para el conocimiento del material fraseoldgico que contienen los atlas
lingtifsticos y permite avanzar en la investigacion de la fraseologia dialectal
del espariol europeo.

En primer lugar, se observa un escaso interés por la fraseologia popular
(segun el reducido nimero de mapas sobre UF en contraste con los relativos
al Iéxico, la fonética y la morfosintaxis) que podria tener que ver, en primera
instancia, con la compleja metodologia de obtencidén de datos.

En segundo lugar, se advierten inconsistencias en la clasificacién, deno-
minacién y eleccién de los materiales fraseoldgicos de los atlas, que parecen
tener relacién con los problemas terminoldgicos y tedricos que existian en
los estudios fraseoldgicos de la época en la que se elaboraron los atlas. Por
ello, los atlas de mds reciente publicacién muestran cambios relevantes que
tienen que ver con los avances tedricos en la fraseologfa desde la década de
los 80 del siglo pasado (ALeCMan).

En tercer lugar, las ausencias que se han sefialado constituyen argumentos
para pensar que es viable y necesario trabajar en la creacién de un atlas fraseo-
légico del espaiiol, en la linea de lo que afirmaba Pamies (2017: 61): “Lo ideal
serfa obviamente lograr un Atlas fraseoldgico, identificando y delimitando
dreas fraseoldgicas y paremioldgicas con isoglosas para cada frasema, espe-
cialmente ahora que la fraseologfa regional parece en peligro de extincion”.

Finalmente, se han hallado incoherencias metodoldgicas y ausencias en la
representacién de los datos que dificultan el estudio comparativo de cardcter
diatdépico-diacrénico (ALCyL, ALeCMan) que pueden tener que ver con los
problemas que entrafia la representacion cartografica de las UF en compara-
cién con otras dreas como la fonética y el léxico. Las discordancias sefialadas,
y otras que puedan advertirse en el proceso de trabajo de CORPAT para las
otras UF que pasen a formar parte del corpus, podrian servir para determinar
qué lineas metodoldgicas deberfan seguirse en un futuro atlas fraseolégico
del espafiol con el fin de corregir los errores y solventar los problemas que
impidan la correcta interpretacion fraseoldgica y dialectal de los datos.

En definitiva, la presente investigacién no solo contribuye a una mejor
comprension de la fraseologfa en los atlas lingtiisticos, sino que también sienta
las bases para futuros proyectos destinados a crear un atlas fraseoldgico del
espafiol que identifique y delimite dreas fraseoldgicas y paremioldgicas para



LAGUNAS Y CONTRADICCIONES EN LA FRASEOLOGIA

asegurar una representacion mds precisa y completa de estas expresiones en
la cartografia lingtistica.
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Paremias bajo las marcas expr. o exprs.
en el DLE 23.7 en contradiccion con el DRAE
1970

Marta Prat Sabater
(Universitat Autonoma de Barcelona)

ABSTRACT

It is common for general monolingual dictionaries and, in particular, the DLE 23.7 to in-
clude phraseological unitsinthe corresponding part of the microstructure. As evidenced
in the Predmbulo of the DRAE 1970, in this 19th ed. “los miles de refranes que contenia”
(p. VINI) were already eliminated; therefore, it can be inferred that the proverbs are no
longer part of this work and subsequent editions. The main objective of this research,
within the complex forms of the DLE, is to verify whatisincluded under the expr. or exprs.
marks (equivalent to expression or expressions), since it is not detailed anywhere. If, for
example, theidiomsareclearly distinguished, one canintuit that, along with the abbrevia-
tionsindicated, othertypes of phraseologisms areincluded. For this reason, thisresearch
aims to demonstrate that proverbs continue to appearin the update 23.7, so it is evident
that what was stipulated more than half a century ago is not coherently complied with.

Keywords: Phraseology, lexicography, expression, proverb

RESUMEN

Es habitual que los diccionarios monolingties generalesy, en concreto, el DLE 23.7
incluyan las unidades fraseoldgicas en la parte correspondiente de la microes-
tructura. Segun se evidencié en el Predmbulo del DRAE 1970, en esta 19.% ed. ya se
eliminaron “los miles de refranes que contenia” (p. VIII); por lo tanto, se infiere que
ya dejan de formar parte de esta obra y de las ediciones posteriores. El objetivo
principal de esta investigacion, dentro de las formas complejas del DLE, es el de
comprobar qué se incluye bajo las marcas expr. o exprs. (equivalente a expresion o
expresiones), puesto que no se detallaen ninglin lugar. Si, por ejemplo, se distinguen
claramente las locuciones, se intuye que, junto con las abreviaturas indicadas, se
recogen otros tipos de fraseologismos. Por este motivo, con esta investigacion
se pretende demostrar que siguen apareciendo refranes en la actualizacion 23.7,
por lo que se evidencia que no se cumple coherentemente con lo estipulado hace
mas de medio siglo.

Palabras clave: Fraseologia, lexicografia, expresion, paremia
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1 Breve marco tedrico en el contexto fraseologico y
lexicografico

En numerosas ocasiones, se ha puesto de manifiesto que los estudios fraseold-
gicos empiezan a mediados del siglo XX con Casares (1950) en su Introduccion
a la lexicografia moderna. Una de las cuestiones principales consiste en decidir
qué nomenclatura debe utilizarse para todo lo que estd relacionado con esta
disciplina. Es evidente que, tomando como base los inicios, se estuvo discu-
tiendo al respecto en el ultimo cuarto del siglo pasado sobre terminologia
como locucion, modismo, proverbio, refrin, frase hecha, giro o expresion (cfr.
Zuluaga Ospina 1975 y 1980; Garrido Moraga 1990; Arroyo Ortega / Sevilla
Munioz 1993; entre otros).

Si se tiene en cuenta la historia lexicografica académica, desde el Diccionario
de autoridades (DA) hasta finales del siglo pasado, puede observarse el uso de
diferentes marcas que, de algiin modo, intentan reflejar la mezcla de términos
a los que se acaban de aludir.

Tabla1. Marcas fraseogréficas en los preliminares de las diferentes obras académicas?

DA Refr. (refran)

DRAE 1780,1783,1791, expr. (expresion), f. p. (frase proverbial), loc. (locucién),
1803, 1817,1822, prov. (proverbio / proverbial), ref. (refran)
1832

DRAE 1837,1843,1852  expr. (expresion), fr. p. (frase proverbial), loc. (locucién),
prov. (proverbio / proverbial), ref. (refran)

expr. (expresion), fr. prov. (frase proverbial), loc.
DRAE 1869 (locucidn), prov. (proverbio / proverbial), ref. (refran,
refranes)

1884,1899, 1914, expr. (expresion); fr. proverb. (frase proverbial); loc.
DRAE 1925,1936-1939, (locucidn); ref., refs. (refran, refranes)
1947, 1956

El subrayado de algunos elementos de esta Tabla 1 equivale a la primera vez que
aparecen diferencias respecto a la edicién anterior en las marcas indicadas (cambio
de criterio de reduccion de la misma abreviatura o adicién de tipo de locucién) y en
la correspondiente equivalencia que aparece en los preliminares (especificacién del
plural).
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DA Refr. (refran)

expr. (expresion); fr. proverb. (frase proverbial); loc.
DRAE 1970 (locucién); loc. adj.; loc. adv.; loc. conjunt.; loc. interj.;
loc. prepos.; ref., refs. (refran, refranes)

expr. (expresion); fr. proverb. (frase proverbial); loc.

DRAE 1984,1992 (locucidn); loc. adj.; loc. adv.; loc. adv. interrog.; loc.
conjunt.; loc. conjunt. advers.; loc. conjunt. condic.; loc.
interj.; loc. prepos.; ref., refs. (refran, refranes)

Segin puede observarse en la Tabla 1, aparte de la marca expr. sobre la que se
va a profundizar en el siguiente apartado, se localizan otras que entran en el
contexto paremioldgico. Si se empieza con el primero, en la “Explicacion de
las cifras generales que se ponen en este Diccionario” de autoridades, solo se
incluye Refr. (Refran) como marca acerca de la inclusién de “los refranes que
convienen con las préprias voces, y son mas moréles: omitiendo la Académia
referirlos todos, porque algunos son sumamente sencillos, y de literal signi-
ficacién”. A partir de la 1.* ed. del DRAE 1780 en un solo volumen y hasta la
21.* de 1992 se agrega nomenclatura adicional, en concreto, . p. / fr. p. / fr.
prov./ fr. proverb., equivalentes a frase proverbial, interpretables, como “La que
es de uso comun y expresa una sentencia a modo de proverbio; v. gr.: Cada
cual puede hacer de su capa un sayo” (DRAE 1992, s. v. frase).

A pesar de la distincién entre frase proverbial y proverbio indicada en la
Tabla 1 en las 11 primeras ediciones en un solo volumen (desde 1780 hasta
1869), no se esclarece la diferencia entre ambos, ya que la acepcion de este
ultimo es sinonimica en todas las ediciones incluidas: “Sentencia, adagio 6
refran” (DRAE 1869, s. v. proverbio). En el propio DA se especifica que adagio
“En Castellano se llama mas propiamente Refrdn” (s. v. adagio) y matiza la
relacién mds especifica entre sentencia y refrdn con un ejemplo del Bachiller
Pedro de Rua (Cart. 3.): “los refranes pueden ser sentencia, y no toda sentencia
refran” (s. v. sentencia).’

En este margen temporal, que acaba de ejemplificarse para ilustrar las mar-
cas lexicograficas que aparecen en las distintas ediciones de los diccionarios
académicos hasta finales del siglo XX, es esencial destacar la decisién tomada

®  Nose profundizard acerca del término locucidon porque, a pesar de estar incluido dentro

de la fraseologfa y como marca oportuna en las distintas ediciones académicas, no
es el objetivo de esta investigacion.

m
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por los académicos y expuesta en el Preimbulo de la 19 de 1970, donde es
fundamental considerar el deseo “de eliminar del Diccionario los miles de
refranes que contenfa”, puesto que “En su mayor parte estas sentencias de la
sabiduria popular tienen mds valor intelectual y moral que puramente lingtifs-
tico”. La razdn principal es la de “recoger los refranes fuera del Diccionario
en una coleccion totalmente paremioldgica” (p. VIII). Castillo Carballo (2017:
96), especifica con detalle que, para conseguirlo, tres afios antes ya se convocé
un concurso para poder integrar los refranes eliminados en otro diccionario
especializado al mismo tiempo que se propuso “enriquecer la compilacién ...]
con los que se pudieran extraer de algunas obras literarias de gran valor y con
los de uso moderno no recogidos”. Indica especificamente que el “premio se
fallé en 1971”7 y con ello se consiguid, cuatro afios mds tarde, la publicacién
del Diccionario de Refranes de Juana G. Campos y Ana Barella (1975), con el
prélogo de Rafael Lapesa.

Esta division, por lo tanto, es esencial para considerar la ausencia de
refranes a partir de esta edicién de los inicios del dltimo tercio del siglo
XX; sin embargo, si nos basamos en las marcas publicadas en las siguientes
obras de esta centuria mostradas en la Tabla 1, se infiere que la propia ins-
titucién académica incumple, como minimo en las pdginas preliminares,
este propdsito.

En 1996 se produce la publicacion del Manual de fraseologia espariola de
Corpas Pastor. Aunque previamente algunos estudios dirigfan su atencién
hacia esta temdtica, a partir del afio indicado crece significativamente el
interés por esta nueva disciplina. Esta es la razén principal por la que se
intenta establecer ya en el primer cuarto del siglo XXI una ordenacién de la
nomenclatura del contexto fraseoldgico. A pesar de las distintas opiniones
que se han manifestado e incluso se siguen manifestando al respecto, el
consenso mayoritario es el de ubicar, bajo un mismo paraguas con el titulo
de fraseologfa, cuatro grandes bloques: colocaciones, locuciones, férmulas
rutinarias y paremias (cfr. Ruiz Gurillo 1997 y 2001; Koike 2001; Mart{
Sdnchez 2005; Montoro del Arco 2005a; Garcia-Page 2008; Alvarado Ortega
2010; Penadés Martinez 2012; Sevilla Mufioz 2012; Crida Alvarez / Sevilla
Muiloz 2013; Garcia Rodriguez 2020; entre otros). Aunque el acuerdo no
sea undnime por los cuatro bloques presentados, los diversos especialistas
profundizan en aspectos especificos dentro de cada uno de ellos, como la
diferenciacién entre colocacién y compuesto sintagmadtico, la variacién en los
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distintos tipos de locuciones, la distincién, dentro de las férmulas rutinarias,
entre las discursivas y las psicosociales, y la division en cuatro grandes bloques
de las paremias (proverbios, aforismos, refranes y frases proverbiales).* Este
proceso significativo de catalogacion supone emplear los términos unidad
fraseoldgica (UF) y fraseologismo como hiperénimos que retinen todos los que
forman parte de las distintas divisiones.

Si se retoma en este punto la lexicografia académica, resulta esencial con-
siderar las marcas fraseogréficas de las dos ultimas ediciones de este siglo
XXI, ilustradas en la Tabla 2.

Tabla 2. Marcas fraseogréficas en los preliminares de las dos ultimas obras
académicas

DRAE 2001
DLE 2014

expr. (expresién, expresivo), loc. (locucién)

El ndmero de indicadores se ha reducido significativamente, lo que supone
una muestra de la evolucidn fraseoldgica que se estd produciendo. Segun se
ha indicado, en esta investigacién no se va a profundizar en las locuciones,
ya que nuestro objeto de estudio son las expresiones. Al particularizar acerca
del contenido que se halla bajo la marca expr., es esencial valorar si, contra-
riamente a lo establecido en la 19 ed. de 1970, siguen apareciendo refranes
en esta obra lexicogrifica o si, en este siglo XXI, ya se cumple con el precepto
de eliminarlos y destinarlos a otra publicacién mds especifica.

Para un andlisis mds especifico de la evolucidn tedrica vinculada con la nomenclatu-
ra del universo fraseoldgico, vid. Garcia Rodriguez (2020: 37-68). En este punto es
esencial distinguir la diferencia, que ya no es sinonimica, entre proverbio “enunciado
sentencioso de origen conocido, cuyas caracteristicas son la procedencia culta, la
antigtiedad, el tono grave, la gradacién idiomatica, la potencial variacién y el uso
preferentemente culto” (Crida Alvarez / Sevilla Mufioz 2013: 109) y frase proverbial
“paremia de origen anénimo [...] y de uso popular, cuya estructura es generalmente
unimembre, sin elementos mnemotécnicos, con potencial presencia de elementos
jocosos, basado en la experiencia y con valor de verdad universal” (Crida Alvarez /
Sevilla Munoz 2013: 112).
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2 Formas complejasy DLE

Desde la perspectiva lexicografica, en los preliminares del DLE 2014 se aclara
el término forma compleja, que se mantiene en las siguientes actualizaciones
hasta el DLE 23.7 objeto de estudio. Esta denominacién se divide en “dos
bloques, uno para las combinaciones estables en que un sustantivo va acom-
pafiado por un elemento que desempefia una funcién adjetiva respecto a él
y otro por las locuciones y expresiones” (p. XLIV). Si se considera el primero
(combinaciones estables), no precede a lo que se refiere con ninguna marca
relativa a forma compleja, inicamente con la especificacién de la categoria
gramatical; sin embargo, no solo se incluye la combinacién de sustantivo +
adjetivo, indicada en los preliminares, sino que, aunque no estén oficialmente
catalogadas, se halla también sustantivo + preposicién + sustantivo. Bajo el
lema cuero, por ejemplo, se puede hallar cuero cabelludo (m.), cuero en verde
(m.), cuero exterior (m. Anat.) y cuero interior (m. Anat.) con la indicacién de
“nombre masculino”, previo a las sucesivas locuciones o a la expresién de/
cuero salen las correas. En esta ocasién, desde la perspectiva morfoldgica, las
combinaciones estables indicadas recibirfan el nombre de compuestos sin-
tagmiticos (cfr. Buenafuentes de la Mata 2010: 81-93), considerados fuera de
la fraseologfa por la mayor parte de especialistas.

El segundo bloque hace referencia a locuciones y expresiones, amplia-
mente indicadas con las respectivas marcas: loc./locs. + tipo o expr./exprs. Si
se considera la tetradivision fraseoldgica mencionada en el apartado anterior,
las locuciones son perfectamente localizables en el DLE 23.7: “loc. adj.” de a
predra y lodo (s. v. piedra), “loc. verb.” de irse al otro barrio (s. v. barrio), etc. No
obstante, las demds unidades fraseoldgicas (UF) estin mucho mds camufladas,
bien sin marca, bien con una sola marca (expr.).

El diccionario académico no manifiesta explicitamente que las colocaciones
sean formas complejas por lo que, a diferencia del resto, no se localizan como
sublemas con una marca que las diferencie. Pueden hallarse en la microestruc-
tura y, en concreto, en posibles ejemplos, si se agregan, como “Error, mentira
garrafal” (DLE 23.7, s. v. garrafal). En otros casos, pueden desprenderse de
las definiciones como pronunciar una conferencia de “Leer o decir una confe-
rencia, un discurso, etc.” (s. v. pronunciar, 2.* acepcion). Ante la ausencia de
concrecidn, esta segunda alternativa, a nuestro modo de ver, es mds adecuada,
ya que “Las colocaciones [...] se entienden como combinaciones frecuentes
formadas por una base, es decir, una palabra semdnticamente auténoma, y
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un colocativo, un vocablo seleccionado por la propia base” (Garcfa Rodriguez
2020: 41). La base de lo ejemplificado seria conferencia y el colocativo, el verbo
pronunciar, que coincide con un nimero significativo de coapariciones en el
discurso, tanto oral como escrito.

Las férmulas rutinarias y, aunque no se espere, los refranes, se hallan
precedidos por la etiqueta expr./exprs. Las primeras, estudiadas por Ruiz
Martinez (2020 y 2021), son muy abundantes, ya que se trata de férmulas de
fijacién pragmadtica usadas en determinadas situaciones de la vida social: basta
luego (DLE 23.7,s. v. luego), las paredes tienen ojos (s. v. pared), que Dios le tenga
en su santa gloria (s. v. dios, sa),® etc. Las segundas segin se ha demostrado a
lo largo de este trabajo, no deberian aparecer; no obstante, en esta ocasion
se puede demostrar que la incoherencia de la institucién académica se sigue
produciendo, al cabo de mds de medio siglo, con el contenido del DLE 23.7,
segun se va a profundizar mds adelante.

3 Metodologia: corpus de estudio

El punto de partida para la elaboracion de esta investigacion es la actuali-
zacion 23.7 del Diccionario de la Lengua Espariola de la Real Academia y la
Asociacién de Academias de la Lengua Espafiola (2023). El objetivo principal
ha sido localizar todas la UF incluidas bajo el hiperénimo de paremia, que
estuvieran encabezadas por las marcas expr. o exprs. y que fueran localizables
en el Refranero multilingiie (RM) de Sevilla Mufioz / Zurdo Ruiz-Ayudcar
(2009). A pesar de que este tipo de expresiones no deberian hallarse en el
diccionario académico, algunas de ellas se han mantenido, en concreto, un
total de 30.

En la Tabla 3 se han recogido las UF que se incluyen en el DLE solo como
expresiones, sin ningdn otro tipo de informacion adicional, y que se usan
con el significado proporcionado. El total asciende a 17.

Esta dltima férmula rutinaria enlaza con el estudio realizado por Garcia Rodriguez
/ Prat Sabater (2023) en el que se establece un contraste de fraseologismos en un
corpus espafiol-cataldn en el que se detalla la distincién de la nomenclatura de esta
disciplina y las interesantes equivalencias entre distintas lenguas.
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Tabla 3. Expresiones del DLE 23.7, sin marcas adicionales, que aparecen también

enelRMS

PAREMIAS

expr./exprs. + SIGNIFICADO

la cabra siempre tira
al monte

expr. U. para significar que regularmente se obra segun el
origen o natural de cada uno.

calumnia, que algo
queda

expr. U. para comentar sentenciosamente que siem-
pre permanece algo de la falsedad divulgada con mala
intencién.

por un clavo se pierde
una herradura

expr. U. para advertir que de descuidos pequefios pueden
originarse males grandes.

dichoy hecho

expr. U. para explicar la prontitud con que se hace o se hizo
algo

no cantar bien dos
gallos en un gallinero

expr. U. para hacer referencia a dos personas que, al querer
imponer a la vez su voluntad o su prestigio, se avienen mal.

en todas partes (se)
cuecen habas

exprs. U. para significar que cierto inconveniente no es
exclusivo del sitio o persona de que se trata.

no todo el monte es
orégano

expr. U. para expresar que no todo es facil o placentero en
un asunto.

la ocasién la pintan
calva

expr. U. paraindicar que se deben aprovechar las oportuni-
dades cuando se presentan.

oir, very callar

expr. U. para advertir o aconsejar a alguien que no se
entremeta en lo que no le toca, ni hable cuando no le pidan
consejo.

mas ven cuatro ojos
que dos

expr. U. para dar a entender que es mas facil tomar una
decisién acertada cuando son varias las personas que la
juzgan

pacienciay barajar

expr. U. para animar a alguien o a uno mismo a perseverar
en un intento después de un fracaso.

al pan, pan, y alvino,
vino

expr. U. para dar a entender que algo se dice de forma
directa, claray sin rodeos

las paredes oyen

expr. U. para aconsejar que se tenga muy en cuenta dénde
se dice algo que importa que sea secreto

Lo que estd marcado en letra negrilla equivale al lema donde se encuentran las

expresiones en el DLE tanto en esta como en la siguiente tabla.
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PAREMIAS expr./exprs. + SIGNIFICADO

antes quebrar que expr. No rendirse al interés ni a malos consejos para cum-

doblar plir el deber.

de perdidos al rio expr. U. para expresar que se propone una solucion
extrema para una situacion desesperada.

el que venga detras, expr. Indica que alguien, que ha salvado ya circunstancias

que arree dificiles, se desentiende de los peligros o dafios que las

mismas circunstancias pueden tener para los demas.

visteme despacio, que exprs. U. para encarecer la necesidad de no proceder
estoy de/tengo prisa atropelladamente.

Sise contrastan estos datos con los que aparecen en el RM, desde la perspectiva
de la particularizacién de la nomenclatura de las paremias, todas se consi-
deran refranes, a excepcidn de cinco frases proverbiales (/a cabra siempre tira
al monte; no todo el monte es orégano; en todas partes cuecen habas; las paredes
oyen; y no cantan dos gallos en un gallinero, equivalente a no cantar bien dos
gallos en un gallinero del DLE 23.7).

En esta Tabla 3 no se han indicado marcas adicionales de tipo diafdsico
o diastrético, por ejemplo, por lo que se deduce del DLE que se emplean en
cualquier contexto. Al no referirse tampoco al uso, se da por supuesto que
son expresiones actuales; no obstante, se ha contrastado el contenido de este
diccionario con el del RM y se ha podido comprobar que, en esta obra mds
especializada, 10 se interpretan como “de uso actual” (6) o con el detalle de
“muy usado” (4), pero el marcador de uso del RM discrepa en 2 casos con la
precisién de “poco usado” (dicho y hecho; y no cantan dos gallos en un gallinero)
y en otros S considerados “en desuso” (calumnia, que algo queda; por un clavo
se pierde una herradura; paciencia y barajar; antes quebrar que doblar; y oir, ver
y callar, recias cosas son de obrar, equivalente de o, ver y callar del DLE).

En la Tabla 4 que se va a presentar a continuacidén se han podido ordenar
otras 13 paremias que en el DLE 23.7 aparecen acompafiadas de marcas
relativas a la variacién diafdsica y, mds concretamente, a la contextualizacion
pragmidtica. En concreto, 11 de ellas son coloquiales y de las 2 restantes, a

Por razones de espacio, en estos matices y los indicados del mismo tipo en la Tabla 4
no se profundizard en esta investigacidn; sin embargo, se consideran suficientemente
interesantes para tratar en futuras publicaciones.
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pesar de ser del mismo tipo, se precisa que una (contigo, pan y cebolla) es mds
“usada en sentido festivo” (s. v. pan), mientras que otra se utiliza en sentido
irénico (éramos pocos y parid la/mi abuela, con manifestacién de variabilidad
fraseoldgica que se esclarecerd en el siguiente apartado). La relacién de todas
estas unidades con indicacion del contexto en que se emplean es la siguiente:

Tabla 4. Expresiones del DLE 23.7 con indicacién contextual, que aparecen también en

el RM
PAREMIAS expr./exprs. + SIGNIFICADO CONTEXTO
casarasy amansaras expr. U. para ponderar las sujeciones coloquial
inherentes al matrimonio.
del cuero salen las expr. U. para denotar que de lo principal coloquial
correas sale lo accesorio.
donde digo “digo”, no expr. U. para aplicar a quien incurre en coloquial
digo “digo”, sino digo confusion o contradiccidny a quien se
“Diego” ve obligado a rectificarse.
a la fuerza ahorcan expr. U. para dar a entender que alguien  coloquial
se ve o se havisto obligado a hacer algo
contra su voluntad.
abuena(s) hora(s), man- exprs. Denotan que algo no sirve coloquial
gas verdes cuando llega fuera de oportunidad
cadaloco(a) con su expr. U. para comentar la excesiva insis-  coloquial
tema tencia de alguien sobre algo
cada palo que aguante  expr. Indica que cada uno debe cargar coloquial
su vela con las consecuencias derivadas de sus
actos.
a otro perro con ese expr. U. para repeler a quien propone coloquial
hueso artificiosamente algo incémodo o des-
agradable, o cuenta algo que no debe
creerse.
bien estd la piedraenel expr. U. para advertir que las personas  coloquial
agujero o las cosas no se deben sacar del lugar
que les corresponde
mucho ruido y pocas expr. U. para sefialar que algo aparente-  coloquial

nueces

mente importante tiene poca sustancia
o esinsignificante.
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PAREMIAS expr./exprs. + SIGNIFICADO CONTEXTO
de todo hay en la vifia exprs. Indican que en todo hay cosas coloquial

del Sefior buenasy malas.

de todo tiene la viia: expr. U. por los enamorados para pon- coloquial,
uvas, pAmpanosy agraz  derar su desinterés material. usada mas en

contigo, pany cebolla sentido festivo

éramos pocosy parid la/ expr. U. para dar a entender que irdnica,
mi abuela aumenta de modo inoportuno el coloquial
numero de personas presentes en un
lugar, o el de dificultades existentes.

En esta Tabla 4, la mayoria de las expresiones se consideran refranes en el RM,
a excepcion de un refrdn dialogado (donde dije digo, digo Diego, equivalente
de donde digo “digo”, no digo “digo”, sino digo “Diego” del DLE 23.7), una frase
proverbial (cada palo que aguante su vela), un proverbio (de todo hay en la viia
del Seiior) y un dialogismo (éramos pocos, y parid la abuela).

Desde la perspectiva del uso, que siempre se indica en el RM, siete se
consideran de “uso actual” y otros dos con la precision de “muy usado”; sin
embargo, a diferencia de la institucion académica, uno se califica en el RM
como “poco usado” (éramos pocos, y parié la abuela), mientras que tres ya estdn
“en desuso” (casards y amansards; del cuero salen las correas; y bien estd cada
piedra en el agujero, equivalente a bien estd la piedra en el agujero del DLE).

4 Paremias en la microestructura del DLE 23.7 bajo las
marcas expr. (expresion) o exprs. (expresiones)

Segun se ha indicado en secciones anteriores, lo que aparece después de las
marcas expr. o exprs. de esta actualizacién del DLE 23.7 son, por un lado,
paremias y, por otro, férmulas rutinarias de diferente tipo, cuya clasificacion
se desprende del contenido de las acepciones y de su estructuracion. La hipd-
tesis principal de partida para el andlisis se basa en el primer punto de esta
distribucién, cuyos datos, un total de 30, se han mostrado en las tablas 3 y
4 del apartado anterior. Estos estdn constituidos en su mayoria por refranes,

& Este segundo tipo de UF no se va a tratar en el presente estudio, puesto que, por

razones de espacio, han quedado fuera de los objetivos.
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junto con pocas frases proverbiales y un dialogismo, a pesar de tener que
estar supuestamente eliminados todos desde la 19 ed. de 1970.

Resulta interesante, antes de profundizar en ello, comprobar si estas UF
todavia se hallan en la mencionada 19.* ed. o se han incorporado mds tarde.
En contradiccidn con lo estipulado en 1970, aun se aprecia en este DRAE la
existencia de 23 fraseologismos. Entre ellos, debe destacarse pan por pan, vino
por vino, que también se localiza en el DLE 23.7 y como variante en el RM,
pero al tratarse de una expresion coloquial desusada en esta actualizacién y
remitir, por ello, al pan, pan, y al vino, vino, no la hemos incluido en la Tabla
4 ni contabilizado porque en realidad no deja de representar una evolucién
en el uso de una de las dos equivalencias. Sorprendentemente, las 7 UF res-
tantes aparecen mds tarde, en concreto, seis en 1992 (cada loco(a) con su temas
cada palo que aguante su vela; mucho ruido y pocas nueces;® en todas partes (se)
cuecen habas; al pan, pan, y al vino, vino; y de perdidos al rio) y una en 2001 (la
ocasion la pintan calva). Se dispone, pues, de una muestra de incoherencia
desde el momento en que se decide prescindir de refranes hasta la actualidad.

Asimismo, se observa incoherencia a la hora de incorporar la variabilidad
fraseoldgica en los diccionarios de la Academia. En este sentido, la forma
citativa que emplea la tradicién académica es, a nuestro modo de ver, poco sis-
temdtica. Las enmiendas que se proponen en las sucesivas ediciones y, en con-
creto, en las dltimas, deberfan seguir los postulados de los estudiosos que han
tratado la inclusién de la variabilidad fraseoldgica en las obras lexicograficas.

Teniendo en cuenta lo anterior, una de las clasificaciones que conside-
ramos mds iddneas sobre la variabilidad (cfr. inicialmente de Montoro del
Arco 2005b hasta, mds recientemente, Garcia Rodriguez / Prat Sabater 2022)
es la que ofrece una triparticién entre variaciones fraseoldgicas, variantes y
desautomatizacién. Las dos primeras se refieren a los cambios que se pueden

En el DRAE 1992, mucho ruido 'y pocas nueces remite a la frase figurada y familiar ser
mds el ruido que las nueces. En la siguiente edicién de 2001 la clasificacién de esta UF
cambia, de un modo adecuado, a locucién verbal coloquial y se mantienen las dos
sin remision hasta el DLE 23.7. Por este motivo, al ser locucidn, esta tltima no se ha
tenido en cuenta en el presente trabajo. En la 22.% edicién precisamente se producen
enmiendas de este tipo y muchas de las que en la actualidad se consideran expresiones,
antes se marcaban como frases figuradas (ej. mds ven cuatro ojos que dos) o locuciones
figuradas (ej. a buena(s) hora(s), mangas verdes) del mismo modo que ocurre, segin ha
podido comprobarse, con familiar, que ha pasado a denominarse coloquial.
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producir o en la estructura de una UF (como la alteracién del orden de los
constituyentes) o en alguno de los elementos internos que la conforman
(Iéxico, etc.). La tercera, que se escapa a los objetivos de esta investigacion,
se basa en la manipulacidn creativa e intencionada de los fraseologismos por
parte de los hablantes. El requisito de todas ellas, sin embargo, a pesar de
los diferentes cambios posibles, es la del mantenimiento del significado. En
funcion de las UF recogidas en el DLE 23.7, se han podido hallar muestras
de las dos primeras, por lo tanto, a lo largo de este apartado, planteamos una
propuesta de sistematizacidn de la forma citativa para abordar la variabilidad
de forma mds coherente.

Si se parte de la clasificacién indicada en el pdrrafo anterior, dentro de las
mencionadas variaciones, se puede hacer referencia a aquellas UF que per-
miten adicién o supresion de diferentes elementos. El ejemplo se halla en las
expresiones, frases proverbiales segin particulariza el RM, que se presentan
del siguiente modo desde la perspectiva académica: en todas partes cuecen,
o se cuecen, habas. La institucion se sirve del resalte con letra negrita (o no)
para diferenciar las dos opciones posibles de fraseologismo. No obstante, la
que postulamos como mejor solucién (cfr. Garcia Rodriguez / Prat Sabater
2022: 74) es el recurso del paréntesis para simplificar y hacer mds compren-
sibles las UF presentadas: en todas partes (se) cuecen habas.

En cuanto a las variantes, es posible distinguir entre las léxicas y las mor-
fosintdcticas. La primera de ellas estd formada por la indicacién de dos UF
diferentes, pero con el mismo significado, que pueden ser intercambiables,
ambas clasificadas como proverbios segtin el RM. La solucién adoptada desde
la perspectiva lexicogréfica en el DLE 23.7 es la misma que en el caso anterior:
de todo hay en la viiia del Sefior, o de todo tiene la vifia: uvas, pimpanos
y agraz. En la Tabla 4, se ha considerado mejor separar estas UF para mostrar
de forma mds clara los dos fraseologismos coloquiales que “Indican que en
todo hay cosas buenas y malas” (s. v. vifia); no obstante, desde la Gptica fra-
seogrifica, el recurso mds idéneo es la barra oblicua (cfr. Garcia Rodriguez
/ Prat Sabater 2022: 74): de todo hay en la vifia del Sernior/de todo tiene la vifia:
uvas, pdmpanos 'y agraz.

' En el RM, al tratarse de una herramienta digital en la que no predomina la restric-

cidn, se establece la divisién entre paremia (para la primera opcidn) y variantes (para
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Las variantes morfosintdcticas son mds representativas para indicar dife-
rentes alternancias gramaticales. Dos de ellas forman parte de la morfologia
flexiva (género y nimero), pero la solucién escogida por el DLE 23.7 es distinta.
Mientras que la segunda sigue con el criterio de las ya ejemplificadas (a buena
hora, o a buenas horas, mangas verdes), la primera se sirve del paradigma
flexivo que se emplea como lema, es decir, que muestra la diferencia entre
masculino y femenino (genero no marcado y género marcado): cada loco, ca
con su tema (s. 2. loco><?). El RM, en cambio, ofrece solo la version en plural
de la primera y, en cuanto a la segunda, se refiere inicamente a /loco, interpre-
table como adjetivo de género no marcado sefialado por el masculino dentro
de la oposicién binaria de este adjetivo. Desde la perspectiva fraseogrifica,
ambas alternativas pueden representarse mediante paréntesis para simplificar
las diferentes posibilidades (cfr. Garcia Rodriguez / Prat Sabater 2022: 74): a
buena(s) hora(s), mangas verdes o cada loco(a) con su tema.

La tercera variante morfosintdctica propone indistintamente el uso de
articulo determinado (/z) o posesivo prenominal de primera persona singular
para un solo poseedor (7). E1 DLE 23.7 emplea el recurso mds habitual: éra-
mos pocos y pario la, o mi, abuela. En el RM, la paremia que se propone es
la primera a la que aflade un signo de puntuacion para conceder mds énfasis
a esta UF irdnica, matiz burlén que queda indicado desde la perspectiva
académica: Eramos pocos, y parid la abuela. Entre las diferentes variantes pro-
puestas, aparece también la indicada por el posesivo: Eramos pocos, y parié
mi abuela (RM, s. v. éramos pocos, y parié la abuela). Esta fuente concede el
nombre de dialogismo a esta UF, puesto que se trata de una “Charla en que
el hablante hace como si hablara consigo mismo, o refiere textualmente sus
propios dichos o discursos o los de otras personas [...]” (DLE, s. v. dialogismo),
lo que justifica, sin lugar a dudas, la marca diafésica de coloquial incorpo-
rada por este diccionario y consolidada por la “fuente oral” de la que se
obtiene por el RM. El dltimo caso de variante morfosintdctica presenta dos
posibilidades verbales, integradas del mismo modo: visteme despacio, que
estoy de, o tengo, prisa, este dltimo, refrdn preferente del RM. Para estas
dos UF que acaban de puntualizarse en este pdrrafo, al tratarse de variantes
morfosintdcticas que permiten alternar diferentes elementos prenominales

la segunda) con la indicacién en esta de que se ha obtenido de una “fuente oral”
(s. v. de todo hay en la vifa del Serior).
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o verbos, proponemos el uso de la barra oblicua: éramos pocos y parié la/mi
abuela; visteme despacio, que estoy de/tengo prisa.

Finalmente, aunque no fueran esperables por los requisitos de inclusion
especificados con anterioridad, no se puede cerrar esta seccién sin indicar la
forma citativa adecuada del resto de expresiones del DLE 23.7 que se carac-
terizan por su fijacion al ofrecer solo una propuesta: bien estd la piedra
en el agujero o por un clavo se pierde una herradura, entre otros. Debe
destacarse, ademds, la indicacién conveniente de comillas angulares en la
expresién que representa, segin el RM, un refrdn dialogado, donde digo
“digo”, no digo “digo”, sino digo “Diego” (DLE 23.7,s. v. diego), a diferencia
de esta ausencia en las variantes propuestas por el propio refranero consul-
tado: donde dije digo, digo Diego o donde dijo digo, digo Diego (RM, s. v. donde
dije digo, digo Diego).

5 Conclusion

A lo largo de esta investigacidn, se ha observado que, en el contexto fraseo-
logico, se utilizan para el DRAE multiples marcas desde 1780 (1.* ed.) hasta
1992 (212 ed.). Segun se ha demostrado, se produce una homogeneizacién
en las dos ultimas ediciones: DRAE 2001 y DLE 2014. En este momento, las
marcas se reducen aexpr. y loc., que constan desde la 1.* edicién y permanecen
hasta la actualizacién del DLE 23.7. Los objetivos de este estudio se centran
en la primera, expr., y su equivalente plural, con lo que se confirma su propio
incumplimiento, puesto que se ha demostrado que, aparte de englobar dife-
rentes férmulas rutinarias que no se han tratado en este trabajo, se usa para
la consideracion de 30 paremias, mayoritariamente refranes, supuestamente
eliminados desde la 19.2 ed. de 1970. No obstante, no solo se conservan 23 en
esta edicidn, sino que, a diferencia de lo previsto, los restantes se incorporan
en la siguiente de 1992 e incluso uno de ellos en el DRAE 2001.

El andlisis exhaustivo del DLE 23.7 permite enlazar con la variabilidad
fraseoldgica que se refleja desde la perspectiva lexicogrifica de la institucion
académica. Salvo casos excepcionales que se consideran presentados de un
modo adecuado, para el resto se sirven del criterio tradicional, lo que supone
una mayor complejidad de interpretacién desde la dptica de los usuarios
interesados en fraseologismos. Si en sucesivas enmiendas se sigue con la
propuesta que se ha mostrado es esta investigacién, basada en la evolucion
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fraseografica desde el enfoque de diferentes estudiosos, se consigue un siste-
matismo adecuado para abordar la variabilidad de forma mds coherente. Aun
asi, se espera que en la siguiente actualizacion o edicién se prescinda de lo que
se afirmé hace mds de medio siglo con el fin de cumplir con lo establecido
y renovar la obra fraseoldgica equivalente. Asimismo, se considera esencial
que se valore el concepto de expresidn. Un andlisis mds pormenorizado en
futuras publicaciones sobre la relacién de este término con formulas rutinarias
serfa adecuado para proponer su mantenimiento o cambio de denominacidn.
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Unidades fraseoldgicas prepositivas
con base adjetiva. Acercamiento diacrdnico

Rosa Maria Ortiz Ciscomani
(Universidad de Sonora, México)

ABSTRACT

This paper displays the outcome of the analysis of prepositional phraseological units
with an adjective base and modal meaning, compared to long and shortadverbs with the
same adjective: blind, dry, safe and clear, in the diachrony of Spanish language. From the
analysis of the aforementioned variants, it is shown that each resource has a functional
semantic singularity, which the context highlights. It is shown also that the resources
exhibit a higher frequency of casesin the Peninsular than in the Mexican Spanish, as well
as the low productivity of the short adverb.

Keywords: Phraseological units with preposition and adjective base, long adverb, short
adverb, diachrony

RESUMEN

Este trabajo presenta el resultado del analisis de unidades fraseoldgicas preposi-
tivas con base adjetiva y significado modal, frente a los adverbios largos y cortos
con el mismo adjetivo: ciego, seco, seguro y claro, en la diacronia del espafiol.
A partir del analisis de las variantes mencionadas se muestra que cada recurso
posee unasingularidad semantica funcional, que el aporte del contexto resalta. El
analisis cuantitativo del corpus evidencia también que los recursos tienen mayor
frecuencia de casos en el espafiol peninsular que en el mexicano, lo mismo que la
escasa productividad del adverbio corto.

Palabras clave: Unidades fraseoldgicas con preposicion y base adjetiva, adverbio
largo, adverbio corto, diacronia

1 Introduccion

Los adjetivos, como sabemos, tienen por funcién modificar al sustantivo,
ya sea directamente como en hombre tonto (1a), o indirectamente como Este
hombre es tonto (1b):

En este y en el resto de ejemplos del capitulo se destaca el recurso adverbial en negritas.
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1) a. Y aunque yo era entonces un chiquillo, recuerdo que pensé lo
siguiente: *“Un hombre tonto no es capaz de hacer en ningun
momento de su vida los disparates que hacen a veces las naciones,
dirigidas por centenares de hombres de talento” (Pérez Galdos,
Benito, Trafalgar, 1873, CORDE)

b. Este hombre que no ha querido comer —dijo Onofre— es tonto,
porque conociéndose la condicién hace mal de acompanarse con
otros de diferente calidad que la suya. Si se conoce templado en el
comer y beber, ande con otros de su humor y con esto no llegard
a semejantes lances como éste (Santos, Francisco, Dia 'y noche de
Madrid, 1663, CORDE)

Los casos que analizamos en este trabajo corresponden a un drea de interés
particular dentro de este grupo, el de las unidades fraseoldgicas prepositivas
con una base adjetiva sin sustantivo al que modifique, del tipo ejemplificado
en (2), a tontas y a locas:

2) [...] pero a nadie le gusta recibir un soplamocos, y por afiadidura verse
obligado a dar explicaciones para justificar que lo que se hace no se hace
a tontas y a locas, sino con reflexién (Ganivet, Angel, Los trabajos del
infatigable creador Pio Cid, 1898, CORDE)

En el ejemplo (2), a tontas y a locas tiene en efecto el rasgo peculiar de no
contar con un sustantivo al que se atribuya sintdcticamente, lo que resulta
paraddjico si consideramos la funcién por excelencia de la categoria adjetival;
ademds, en relacién con su estructura interna, exhibe una terminacién o
sufijo -as que resulta no ficilmente explicable en ausencia de un sustantivo.
Esta unidad fraseoldgica tiene, como vemos, significado adverbial modal.

En esta contribucién presentamos el resultado del andlisis de un conjunto
de unidades fraseoldgicas de estructura afin a la ejemplificada en (2), esto es,
casos que comparten una base adjetiva sin sustantivo al cual modificar, la
mayoria de cardcter modal.

Esta estructura fraseoldgica se presenta con varios, pero no con todos los
adjetivos del espafiol. Entre otros, la comparten adjetivos como ciego, seco,
seguro, claro que son objeto de nuestro estudio. De los adjetivos que comparten
esta opcién de construccidn, algunos tienen variantes funcionales constituidas
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unicamente por el adverbio largo o en -mente, en tanto que otros admiten
funcionar como adverbios con su forma corta, los denominados adjetivos
adverbiales o adverbializados. Sigue siendo un tema pendiente de la gramdtica
del espaniol, hasta donde sabemos, investigar por qué ciertos pares de adver-
bios tienen distribucién afin y por qué otros pares se excluyen (Company
2018). El andlisis del corpus aspira a aportar cierta luz sobre este particular.

En este trabajo partimos de las variantes prepositivas con base adjetiva
terminada en -as para mostrar que tanto la unidad fraseoldgica como los
otros recursos adverbiales, el adverbio largo y el adverbio corto, tienen una
funcién semdntica que los caracteriza, consistentemente con el enfoque
tedrico funcional cognitivo que sustenta el andlisis.

El acercamiento basado en el uso, en el que la gramadtica, la semdntica y
el lexicon se conciben como un continuum y no como niveles auténomos,
asume que toda expresion es un par de correspondencias de forma-signi-
ficado. El significado, por otra parte, se entiende como conceptualizacion
convencionalizada en contexto, por lo que sostenemos que toda diferencia
en la codificacién se corresponde con diferencias en la conceptualizacién
(Givon 1984; Langacker 1987), en contextos particulares de uso.

En el capitulo mostraremos evidencia de que el campo semdntico fun-
cional de los citados recursos es diverso entre si. Asimismo, en perspectiva
diacrénica, el estudio proporciona informacidn sobre la frecuencia de uso o
frecuencia de casos de los citados recursos.

Para el logro de los objetivos el andlisis incorpora factores sintdcticos y
semantico-pragmadticos que destacan, por una parte, el aporte del contexto
en la interpretacion de los valores que cada recurso imprime a la predicacion
que lo incluye y, por otra, la diversa distribucidén y capacidad combinatoria
que sugiere restricciones en la funcién de los adverbios estudiados.

El corpus del trabajo estd conformado por expresiones preposicionales
formalmente semejantes a las de (1): a ciegas, ciegamente; a secas, en seco, seca-
mente; seguro, de seguro, seguramente 'y a las claras, claramente, claro. Incluye
casos tanto del espafiol peninsular como del mexicano, provenientes funda-
mentalmente del CORDE y también del CREA de la segunda mitad de los
siglos XIII, XV, XVII, y XX. La seleccién de la segunda mitad de cada siglo
se basa en la propuesta de Eberenz (1991: 105-106) que reconoce una etapa
media de transformacién de pardmetros esenciales para la historia del espafiol
a partir de 1450. También incluye datos del presente siglo.
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El trabajo contiene tres apartados, ademds de este primer apartado intro-
ductorio. En el apartado dos se incluye informacién bibliogréfica bésica para
ubicar el tema, en tanto que en el tercero se muestra el andlisis de los datos
recabados. El cuarto y ultimo apartado estd destinado a presentar la sintesis
de los resultados del andlisis.

2 La modificacion adverbial: unidades fraseoldgicas
prepositivas con adjetivo, adverbio largo y corto

Las unidades fraseoldgicas bajo estudio son, hoy en dia, unidades inanali-
zables que funcionan, como puede verse en el ejemplo en (2), como modi-
ficadores de cardcter adverbial, con rasgos sintdcticos y semdnticos que las
configuran como Jocuciones, esto es, como unidades constituidas por mds
de una palabra (Corpas 2003) o piezas Iéxicas con un significado que no se
obtiene componencialmente (RAE-ASALE 2009: §1.10c, §12.91). Aun cuando
existe bibliografia sobre alguno de los recursos fraseoldgicos que toca este
estudio, las locuciones con base adjetiva han ocupado distinto pero escaso
espacio tanto en las gramdticas sincrénicas del espafiol como en las gramadticas
histéricas de nuestra lengua, en las cuales ocasionalmente son referidas en
el apartado dedicado al adverbio (Menéndez Pidal 1904 [1940]: §128; Penny
1991 [2002]: 131). Su explicacién ha sido, por tanto, insuficiente.

Estas estructuras tienen particular interés histérico fundamentalmente
por la opacidad de su origen, y por sus caracteristicas sintdcticas andmalas
que consisten bdsicamente en que carecen de un nominal al que modifiquen
y, en el caso de las del tipo ejemplificado en (2), por su terminacion -as, de
origen no claro, asunto que hemos tocado en algunas publicaciones (Ortiz
Ciscomani 2014, 2017 y 2018).

La ausencia del nominal ha sido atribuida a la elipsis por varios autores
(Garcia Calvo 1964: 52, 56; Mariner 1968: 1299-1300; Spitzer 1941: 342-343),
quienes sefialan que, ademds de un acto de economia lingtistica, la elision
harfa familiares estas construcciones en las que parece concurrir el deseo de
que se adivine la palabra precisa, es decir, el deseo de llamar la atencién del
oyente quien debe inferir lo no explicitado. Spitzer (1941: 355) afirma que
los sustantivos que parecen omitidos serfan femeninos de orden general,
conceptos como cosa, cuestion, historia, vida, etc., en tanto que Garcia Calvo
(1964) sefiala que son sustantivos como manu ‘mano’, via ‘camino’, los que se
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omiten en usos como a derechas, a los que deberfan su valor de direccién en
el espacio.? La elipsis es una explicacién que, por lo pronto, podria sostenerse
también para las locuciones con adjetivo que analizamos.

Por lo que toca a los adverbios cortos y largos, Hummel en varias contribu-
ciones (2014, 2017, 2019, entre otras) ha compartido resultados de investigacion
sobre estos recursos, asi como sobre las FP equivalentes (rdpido, rdpidamente,
con rapidez). En ellos menciona, entre otros puntos, que los adverbios cortos
lo mismo que las locuciones son propias de la oralidad, en tanto que los
adverbios largos lo son de la lengua culta, escrita, atribuyendo a esta dltima
la difusion de los adverbios en -mente en las lenguas europeas, como es el
caso del inglés que aunque no participd de una historia oral popular comdn
con las lenguas romances, si compartié con estas una historia escrita y oral
culta en cuanto a la ciencia y la actividad intelectual en general.

En opinién de Hummel (2013), el empleo de -mente en la formacion de
adverbios estd asociado a la lengua escrita, frente a los adjetivos adverbializa-
dos, que serfan del dominio de la lengua hablada. De este modo, los adverbios
en -mente se habrian extendido a la lengua oral, permitiendo la aparicién de
las variantes -miente y -mientre. Su segunda hip6tesis es que la fijacion del
valor discursivo en estos adverbios tuvo lugar en la escritura y la lengua oral
culta antes de su introduccidén o uso en la lengua mds informal, pues la cul-
tura compartida entre las lenguas romances y el inglés, constatada por esos
adverbios, concierne a la tradicién culta oral y escrita. El autor lleva a cabo
un exhaustivo andlisis de los adverbios en inglés y en las lenguas romances,
contrastando sus cronologfas y polifuncionalidad a partir, principalmente,
de informacidn lexicogrifica.

Una contribucién importante sobre el tema es la de Company (2018), quien
contrastd el comportamiento de dos pares de adverbios, rdpido ~ rapidamente
/ infinito ~ infinitamente en datos de los siglos XVIII y XX-XXI, y llegé a la

La -s plural atribuida a analogfa y la @ asociable con femenino son, segin Spitzer,
una codificacién de la feminizacién de colectivos cuyo rasgo femenino se refleja en
los elementos con los que concuerda. La vocal es un marcador subjetivo que revela
el sentimiento del hablante. El autor (1941:342-343, 347, 357) sugiere que es la inde-
terminacién inherente al femenino la que se hace explicita mediante la omisién del
sustantivo y agrega que a diferencia del neutro —expresado en romdnico, en general,
por el masculino que tiene algo de absolutamente deshumanizado, de inorgdnico e
inerte—, el femenino trae consigo “un no sé qué de viviente”.
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conclusién de que los adverbios cortos y largos (o en -mente) ponen de relieve
aspectos gramaticales distintos: en tanto que los cortos estin mds cohesio-
nados y cercanos al verbo y aparecen en situaciones de menor complejidad,
los largos, aunque pueden aparecer en los mismos contextos que los cortos,
pueden y suelen tener menor cohesion verbal y aparecer en situaciones mucho
mds complejas.

En este trabajo, congruentemente con el enfoque teérico funcional cognos-
citivo ya mencionado, buscamos ilustrar la a veces matizada individualidad
semadntica de los recursos.

3 Comportamiento diacronico de los recursos
adverbiales bajo estudio

La historia del espafiol documenta la existencia de una serie de unidades
fraseoldgicas, locuciones adverbiales que se caracterizan por la presencia
de una base adjetiva sin sustantivo al cual modifiquen. En este trabajo nos
centramos, como se anticipd, en el andlisis de cuatro adjetivos que admiten
tanto la locucidn prepositiva, como el adverbio largo y corto,

3.1 Ciego-ciega

Un tipo de adjetivo de interés en este estudio es ciega-ciego, ejemplificado en
(3), que admite la expresién prepositiva a czegas con el adjetivo terminado en
-as, lo mismo que adjetivos adverbializados como ciegamente en (4). El ejem-
plo en (3), cronoldgicamente concurrente con el de (4) resulta doblemente
atipico respecto a este ultimo, ya que no solo se caracteriza por la ausencia
de un nominal al cual modifique sino por la opacidad de la motivacién de
la terminacién:

(3 Afirmando Trinidat/ y las diuinas personas/ ser tres y vno en vnidat/
y en potencia y dignidat/ yguales las tres coronas, / daquesta verdat
carecen/ todas estas morerias/ y a ciegas asy perecen, / pues batismo
no conocen, a Infierno van todos dias (Marcuello, Pedro, Cancionero, c
1482 - ¢ 1500, CORDE)

(4 adoraron en grecia/ no solamente ala publica mujer del partido leemna
que dezimos aca lehona. mas ala inuentora del publico logar / que fue
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venus. En roma bien que adorassen a flora que al mismo deshonesto
partido gano quanto tenia: & por dexar al senado heredero / & le insti-
tuyeron templo / sacrificios / y juegos florales / que no son de nombrar
tan feos eran: mas nunca lehi / que ala inuentora de tales maldades
adorasen tan ciegamente / como adoraron los griegos (Anénimo, De
las mugeres tlustres en romance, 1494, CORDE)

El contraste de los ejemplos (3) y (4) ilustra un comportamiento también
contrastante o diferenciado. En tanto que a ciegas subraya una conducta no
deseada, vivir sin fe, y sus consecuencias, la muerte de los no creyentes, con-
texto propio de las locuciones con a+ base adjetiva terminada en -as (Ortiz
Ciscomani 2014), en un contexto que exalta lo valioso de la misma, esto es,
larga vida en la tierra y doble retribucion celestial (que el Rey y la Reyna de
Espaia recibirdn por ello), ciegamente remite a firmeza de posicion de critica
hacia los griegos que adoraban a la “inventora de tales maldades”.

Ambos recursos con base adjetiva se presentan en el espafiol peninsular,
desde el siglo XV, con una sola ocurrencia en cada caso, y en el espaiol
mexicano a partir del siglo XVII, con uno y tres casos, respectivamente para
el adverbio largo y la locucion. El corpus y la lengua, hasta hoy, no registran
un adverbio corto con esta base, pero si un incremento diacrénico paulatino
de frecuencia de uso de la forma larga, como se observa en la Tabla 1.

La Tabla 1 nos permite observar el incremento diacrénico, mayor en
Espafia que en México, de las formas en —mente. Aunque la locucién con
base adjetiva -as también se incrementa con el paso de los siglos, su baja
frecuencia relativa seguramente obedece a lo marcado del contexto inicial,
que en alguna medida supone contraexpectativa o atipicidad.

Tabla1. Nimero de ocurrencias de ciega en el corpus

Xl XV Xvii XIX XX CREA
Adv corto 0 0 0 0 0 0
-mente Esp 0 1 13 119 63 83
Méx 0 0 1 3 0 17
Aciegas  Esp 0 1 133 61 54 167
Méx 0 0 3 0 8 19

133



134

ROSA M? ORTIZ CISCOMANI

Los casos mexicanos, menores en niamero que los del espafiol peninsular,
crecen en el siglo XX tanto en la forma larga como en la locucién. Véase en
(5)y (6) que, como en los ejemplos del espaiiol peninsular (supra), los usos se
presentan en contextos diferentes: en tanto que @ czegas remite a una situacién
interna indeseable para la santa, que genera confusién, pérdida de claridad y
que la conduce a la posible pérdida de la virtud que tanto anhela conservar,
el adverbio ciegamente describe una situacién de obediencia de la madre al
padre, sin discusién ni vacilacidn.

5) Mientras la Gracia me excita / por elevarme a la Esfera, /mds me abate
a lo profundo / el peso de mis miserias. /La virtud y la costumbre en
el corazoén pelean, /y el corazdén agoniza en tanto que lidian ellas. /Y
aunque es la virtud tan fuerte, /temo que tal vez la venzan,/que es muy
grande la costumbre/y estd la virtud muy tierna./ Obscurécese el dis-
curso/entre confusas tinieblas; /pues ¢quién podrd darme luz/ si estd la
razdn a ciegas?/ De mi mesma soy verdugo / y soy cdrcel de mi mesma
(Sor Juana Inés de la Cruz, Poesia Lirica. Lirica personal, c 1666 - a 1695
CORDE)

6) Mi padre es un hombre honrado, pero muy austero en la observancia de
sus principios religiosos y politicos. Es enemigo de las ideas liberales. Mi
madre es un dngel de bondad, pero sumisa a la voluntad de mi padre,
le obedece ciegamente (Altamirano, Manuel Ignacio, Clemencia, 1869,
CORDE)

Los datos apuntan a que, especialmente en sus origenes, estos dos recursos
tenfan una distribucién contextual propia, utilizdndose la locucién en contex-
tos marcados o expresivos que involucran posiciones no deseables o no acordes
a la expectativa, en tanto que la forma larga, no marcada subjetivamente,
describe situaciones en las que se implica normalidad, hébito.

3.2 Seco-seca

Otra unidad fraseoldgica de comportamiento semejante al de a ciegas es a
secas, ejemplificada en (7). A secas se documenta en el siglo XVII, con 9 casos,
solo en el espafiol peninsular, como vemos en la Tabla 2.
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Tabla 2. Usos de seco-seca en el corpus

X1l XV XVl XIX XX CREA
-mente Esp 0 1 1 88 27 114
Méx 0 0 0 3 5 11
Asecas Esp 0 0 9 37 66 113
Méx 0 0 0 3 5 28
En seco Esp 0 0 3 182 129 64
Méx 0 0 4 1 6 4

Los ejemplos en (7) son evidencia de la semejanza del comportamiento de
estos recursos al de los analizados en §3.2. El primer caso en (7) 3Y el hom-
bre a secas? designa al ser humano ordinario solo, sin vestidura, que habla
en forma directa y tajante. El contexto, como en el caso de a ciegas, permite
inferir la posicién critica del escritor ante el hombre que pasa sin dejar huella,
frente a la figura del que genera un ideal, producto del mito. En la siguiente
oracidn (7b) no lo llamaron sino Comendador a secas 1a locucion aparece en un
contexto en el que el Comendador es conceptualizado como un hombre no
merecedor de la dignidad que le confiere su cargo, al que se juzga en forma
muy desfavorable, adversa, personificacién del pueblo bajo. El ejemplo (7¢),
por ello no era “un dictador a secas”, de nuevo alude en un contexto de critica
a la conducta de alguien que pone en perfil todo lo negativo como si fueran
verdades. Lo mismo aplica en el ejemplo (7d), aquello de desayunarse con un
desengario a secas! La funcion de estas locuciones parece ser modal y pone de
manifiesto el punto de vista del hablante sobre conductas o situaciones con
las que estd en desacuerdo o le resultan no deseables o atipicas.

7) a. El hombre se transforma en humo, en polvo, en un aire transpa-
rente que da lugar a los mitos, a la leyenda, al endiosamiento... El
padre se transforma en un idolo; el médico, en un ejemplo; el escri-
tor, en lo perenne... Y aquel hombre dificil, enemigo de la palabra
hueca, austero y tajante, se diluye entre los vericuetos de perspectivas
antagonicas.
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El hombre se universaliza y cada quien toma la parte que mejor le
conviene a sus propias vestiduras. Las combinaciones son maltiples
y todos aseguran poseer el espejo mejor pulido... ;Y el hombre a
secas? ;El atormentado, el introvertido, el soberbio? ;Y el iracundo y
el amigo de la soledad?... De nuestros purgatorios salen prismas que
le dan perfiles a un hombre que nunca existié. .. (Azuela, Arturo, E/
tamaiio del infierno, 1973, CORDE)

b. Desde entonces, los de casa, inclusive el juez, no lo llamaron sino
Comendador a secas. El tal Comendador, vestido de ropas ajenas;
ignorante y vicioso; de espiritu vulgar y de tipo ordinario; con sus
modales canallas y sus dislocadas ocurrencias, era la perfecta per-
sonificacién de la lenta conquista que el pueblo bajo realiza en
las modernas democracias (Gamboa, Federico Suprema Ley, 1896,
CORDE) México

c. El poder del Caudillo Franco era omnimodo, aunque no ejerciera
mds que el fundamental o el decisorio; en los otros pleitos apenas
entraba y el territorio del poder decisorio era el del Gobierno, pre-
sidido por el propio jefe del Estado y Generalisimo de los Ejércitos.
Aquel Régimen era una dictadura presidencialista, aunque esto
pueda parecer una redundancia, pero tiene su significado. Franco
dejaba hacer a sus ministros, y por ello no era “un dictador a secas”
(Romero, Emilio, Tragicomedia de Esparia, 1985, CORDE)

d. — {Eh, que ya nos enfadava y aun tenfa muy hartos de tanta verdad
a las claras! jQué buen gusto tuvieron los que supieron sacudir de si
al aborrecible entremetido, mosca importuna! El podia ser hijo de
la Verdad, mas a mi me parecié padrastro de la vida. jQué enfado
tan continuo, qué cosa tan pesada su desengafio cada dia, aquello
de desayunarse con un desengafio a secas! No parava de ir diziendo
necedades, a titulo de verdades (Gracidn, Baltasar, E/ Criticon, tercera
parte. En el invierno de la vejez, 1657, CORDE)

Otra variante adverbial del adjetivo seco es la locucion en seco, ejemplifi-
cada en (8). Esta locucidn tiende a presentarse con verbos que léxicamente
involucran cancelaciéon del movimiento de una entidad, con el uso del
freno como en (8a), que le frenan en seco, o focalizando solo el cese del
movimiento en forma repentina ante una situacion inesperada como en
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se pard 'y se detuvo en seco, en (8b). En ocasiones la locucién asume el sen-
tido de ausencia de algin movimiento afectivo o comunicativo, como en
despedirse en seco, en (8¢):

8) a. Suenan dos disparos, se tira al suelo la mujer, se cae la nifia, Chaldn
salta por encima de ellas (no les hard nada, piensa, es a mi a quien
quiere matar) y gana la esquina salvadora. Sigue corriendo, mientras
Dalmau atilla en la otra calle. No entiende lo que dice, no tiene la
menor intencién de pararse y discutir el asunto, pero de pronto lle-
gan claras a sus oidos cinco palabras que le frenan en seco (Ribera,
Jaume, La sangre de mi hermano, 1988, CORDE)

b. -(Traes lana? —le preguntd el Macaracas a Norma. Norma se detuvo
en seco, mird los ojos oblicuos y congelados de su compaiiero, y
se soltd riendo a carcajadas; abrié la bolsa de mano y le arrojd tres
billetes de mil pesos a la cara: —Toma, pendejo, y aprende a distin-
guir (Fuentes, Carlos, La region mds transparente, 1958, CORDE)

c. Conchavié alejarse al de Veracruz y derramd ldgrimas por si fueren
utiles y porque le parecié que no es bueno despedirse en seco; acari-
cig las dltimas onzas que le quedaban, como el mds tierno recuerdo
de su amante, y se volvié 4 quedar sin réditos (Facundo, Historia de
Chucho el Ninfo, 1871, CORDE)

El corpus registra también el adverbio largo secamente, con una frecuencia
menor que la de ciegamente en ambas variedades, peninsular y mexicana.
En (9a) y (9b) presento casos de la primera y segunda variedad, respectiva-
mente, todos ellos del siglo XIX. En el primer caso, en (9a), secamente es un
adverbio que se refiere a la forma tajante, libre de cortesia con la que Fago
contradice la afirmacién de su interlocutor considerando un desatino la
posible invasion de San Agustin, en tanto que el primer ejemplo en (9b) con
el adverbio Manuelita responde en forma terminante, lacdnica, sin adorno
alguno a la pregunta que se le hizo sobre por qué tiraba tantas flores. En
ambos casos, el adverbio describe la forma de respuesta de un participante
en el acto de habla.

9) a. Esseguro —dijo Ibarburu al bajar de Artagdn—, que manana dis-
pondrd D. Tomds el asalto de San Agustin. D. Tomds —replic6 Fago
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secamente—, no puede cometer el desatino de asaltar San Agustin,
hasta no batir los fuertes de Mallona, y apagarles parte de sus fuegos,
si no todos. (Pérez Galdds, Benito, Zumalacdrregui, 1898, CORDE)

Las Cortes de Madrid de 1573 suplicaron al Rey “mandase que los
susodichos no pudiesen ser, ni fuesen elegidos procuradores”, a lo
cual respondid secamente Felipe II “que no convenia hacer en ello
novedad” (Colmeiro, Manuel, Introduccion a las cortes de los antiguos
retnos de Leon y Castilla, 1883-1884, CORDE)

b. — Manuelita, ;por qué ha tirado usted tantas flores?
— Estaba yo haciendo un ramillete —respondié seca-
mente Manuela—, pero me fastidié y las he arrojado. (Altamirano,
Ignacio Manuel, E/ Zarco, c 1886-1888, CORDE)
Miguel tenia las orejas como dos tomates y hablaba lo menos que
podia, breve y secamente. Hizo alguna nueva observacién, pero
sin insistir, y con mal modo (Rabasa, Emilio, La gran ciencia, 1887,
CORDE)

Este adverbio es comun con verbos de comunicacién, como ilustran los
ejemplos, describiendo la forma tajante en que se realiza el evento de habla.

Tanto la versién en -mente como la locucion tienen baja productividad en
el corpus mexicano frente al de Espaiia.

3.3 Segura-seguro
El corpus documenta la forma larga y la locucién de seguro, que a continuacién
veremos, pero no existe una forma de locucion con base adjetiva terminada
en -as, como a ciegas y a secas. Tampoco hemos localizado formas adverbiales
de adverbio corto; las formas cortas del término seguro-segura que se han
presentado funcionan como predicativos.?

En (10), desde alli intimard la rendicion a la plaza, la cual, seguramente,
contestard que no se rinde el adverbio seguramente indica certeza, pero una

Un ejemplo del uso predicativo se documenta en (9a) “Es seguro [...] que mafiana
dispondrd D. Tomds el asalto de San Agustin][...]”, que hemos dejado fuera del estu-
dio por su categoria de adjetivo manifiesta en la concordancia. Las formas cortas de
seguro'y claro (§3.4) desarrollaron marcadores discursivos que también excluimos del
estudio.
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certeza atenuada en el contexto, que por ser situacion futura, y fuera de su
dominio, que la plaza de Mallona no se rendird, resulta un tanto incierta,
no aseverada, sino supuesta.

10) — Entonces, ¢qué cree usted, gran tictico? — Creo que mafana cas-
tigard D. Tomds los fuertes del Emparrado y del Circo, y luego quizds
lance sus batallones al asalto. - ;Contra San Agustin? — No, hombre;
contra Mallona, que es la parte mds débil; y conquistada ésta, desde
allf intimard la rendicién a la plaza, la cual, seguramente, contestard
que no se rinde. — ¢Usted qué sabe? — Lo s¢. — {Tan poco puede D.
Tomads? (Pérez Galdds, Benito, Zumalacdrregui, 1898, CORDE)

Lo mismo puede apreciarse en (11), de México, en donde Carmen, que anali-
zaba sus temores, al preguntarse qué le podria arrebatar la extraiia que estaba
por llegar, se responde: Sus hijos no, seguramente no. Se infiere que su seguridad
no es total; estd intentando creer, convencerse de que es seguro, pero no lo
asevera. Es un modificador modal, una posibilidad, algo que conlleva una
cierta falta de certidumbre.

11) Revisaba su vida, de lucha ruda y escasas compensaciones; examinaba
su comportamiento, de esposa honrada y honrada madre de familia, y
ni la una ni el otro justificaban el temor. Esa extrafa, esa extrafia que
estaba para llegar le arrebatarfa algo? ;Qué?... Sus hijos no, segura-
mente no, ;acaso su marido?... El presentimiento, se plantaba en esa
duda; si, s6lo a su marido podria quitarle (Gamboa, Federico, Suprema
Ley, 1896, CORDE)

Una certeza de grado alto se presenta con la locucién de seguro en (12). Esta
locucion prepositiva contrasta con el adverbio en -mente precisamente por
su cardcter de afirmacién de seguridad, frente a seguridad atenuada propia
de adverbio largo. Véase que, en contraste con el adverbio largo, mejorard,
de seguro, el Colegio; te bastard, de seguro, ésta de la Santa de Avila; alli encon-
trard usted de seguro caballos concurren con verbos que en futuro dan lugar a
interpretaciones de aseveracion, en (12). Se refieren a situaciones futuras pero
aseveradas, en contraste con las de adverbio largo que aparecen casi siempre
en contextos con pospretérito de indicativo o potencial (11), congruente con
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modalidad de menor grado de seguridad, caso en el cual el contexto propor-
ciona otros indices de cierta duda (Tabla 3).

12) Con estas reformas y con algunas otras modificaciones en favor del per-

sonal de todas clases que presta sus servicios en el Establecimiento, y sin
perjuicio de las reglas y garantias convenientes para la adquisicion de los
efectos destinados a la alimentacién y equipo de los alumnos internos,
mejorard, de seguro, el Colegio... (Anénimo, Coleccion legislativa de
primera ensefianza, 1887, CORDE)

Me dices que por qué te recomiendo siempre, con tanto empefio, el
uso diario del agua bendita. - Muchas razones te podria dar. Te bastard,
de seguro, ésta de la Santa de Avila: “De ninguna cosa huyen mds los
demonios, para no tornar, que del agua bendita” (Escrivd de Balaguer,
José Marfa, Camino, 1939-1957, CORDE)

Las hernias del hiatus diafragmadtico son, con mucho, mucho mds fre-
cuentes, cifrdindose en algunas estadisticas su frecuencia en un 10 por
100 respecto a los enfermos gédstricos observados radioscépicamente.
Tal cifra, no obstante, es exagerada y de seguro incierta (Diaz Rubio,
M., Lecciones de patologia y clinica médica. Aparato digestivo, 1964,
CORDE)

Se echard usted el capuchdn sobre la cabeza, y nadie podrd reconocerle.
Se dirigird usted a la casa de Clemencia, que mi asistente que ird con
usted sefalard, y allf encontrard usted de seguro caballos para escaparse
(Altamirano, Ignacio Manuel, Clemencia, 1869, CORDE)

Tabla 3. Usos de seguro en el corpus

Xl XV XVII XIX XX CREA
de seguro Esp 0 59 5 432 78 6
Méx 0 0 1 9 5 10
seguro Esp 0 0 0 0 0 0
Méx 0 0 0 0 0 0
seguramente  Esp 0 254 141 615 648 1273
Méx 0 0 0 32 52 332




UNIDADES FRASEOLOGICAS PREPOSITIVAS CON BASE ADJETIVA

3.4 Claro-clara

El adjetivo claro-clara se presenta en la locucidn a las claras, lo mismo que en
los adverbios largo y corto, claramente y claro, respectivamente. A las claras,
documentada por primera ocasidn en el siglo XVII con 5 ocurrencias en
Espaiia, gana frecuencia en los siglos siguientes con mayor ndmero de casos
en Espafia que en México, como se aprecia en la Tabla 4.4

Tabla 4. Usos de claro-clara en el corpus

XV XVII XIX XX CREA

Alasclaras  Esp 0 5 105 75 33
Méx 0 0 3 2 8

claramente  Esp 409 75 835 1073 953
Méx 0 20 8 25 106

claro Esp 0 0 0 0 -
Méx 0 4 6 5 -

Los ejemplos en (13a), correspondiente el primero a Espafa y el segundo a
México, son usos de la unidad fraseoldgica con el adjetivo nominalizado.
Aparecen en contextos que designan una manera franca, abierta, tajante
de hablar en un contexto en donde el proceder se opone a lo que puede ser
una conducta normal, en tanto que claramente, en (13b), remite a un modo
directo, fécil de percibir o escuchar, en tono mds descriptivo que expresivo.

13) a. -Lotemporal no existe si existe Dios. Cuando respiro, respiro delante
de Dios. [...]. Sélo en nombre de Dios puedo rebelarme contra lo
que estd mal en este mundo. Pero si Dios no apoya mi rebeldia, es
contra Dios contra quien me rebelo. Y si esto es asi, ¢por qué no
hacerlo sinceramente, a las claras, con las cartas sobre la mesa? Yo

En el siglo XXI, en CREA, se documentan muchas ocurrencias de la forma c/aro, en
su gran mayoria con valor discursivo. Sefialo con guidn (-) en la tabla la ausencia de
conteo estricto de los adverbios cortos en CREA. El recurso merece mayor estudio
en esta fuente, aunque se advierte que suele presentarse con los mismos verbos que
en CORDE.
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no puedo llegar un dia delante del Sefior, y responder con trampas
y evasivas a su acusacion: “jSefior, yo no sabia que obraba contra Ti!
(Torrente Ballester, Gonzalo, Don Juan, 1963, CORDE)

— iPero, la mi Madre celeste!...iMire que es tema el de este hombre
de Satands! ;Como he de decirle yo esas cosas?

— Como se dicen otras, Lituca...

— Pues ya se lo dije endenantes, y bien a las claras.

— Y bien a las claras respondi a usted que aquello era pedir impo-
sibles (Pereda, José Maria de, Perias arriba, 1895, CORDE)

[...] turbdse Clotilde al ser interrogada; en un principio negé; confesé
luego, mas confesd a trompicones, contradiciéndose, no a las claras
y de corrido, cual era de esperarse (Gamboa, Federico, Suprema Ley,
1896, CORDE)

b. Y si no comprende, [...], las cosas del espiritu de Dios, serd para él

ignorancia, porque se han de examinar espiritualmente, y le falta
la experiencia. Pero el espiritual, el experimentado, todo lo ve cla-
ramente y lo juzga como es (Molinos, Miguel de, Guia espiritual,
1675-1676, CORDE)
Entonces dijo Cortés: “Mandad que nadie se me acerque, porque a
quien tal haga, le pasaré con este chuzo: si tenéis de mi alguna queja,
decidmela claramente: por lo que a mi toca, como nada he temido
mds en mi vida que la nota de traidor, preciso me es vindicarme
(Garcia Icazbalceta, Joaquin, Vida de Herndn Cortés, 1858, CORDE)

En (14), el adverbio corto claro, de uso poco frecuente histéricamente (véase
Tabla 4), suele combinarse con verbos de comunicacion, como hablar (14a) y
contar (14b), cominmente en subjuntivo e imperativo, esto es, en contextos
modales. El adverbio perfila una forma patente, obvia, sin rodeos, de comu-
nicar algo.

(14) a. Sdlo para una cosa son buenos los muchos libros, que es para pres-
tarlos a quien desea aprender de ellos y no los tiene. Lo primero que
hace este hombre es negarlos a quien se los pide, y le sabe que le
pidan prestado un libro a lo que le sabe que le pidan una figura de
un tapiz prestada al que tiene colgada una tapiceria. Hablemos claro,
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sefior mio: si esos libros son colgadura, trataremos de comprarselos
por anas (Zavaleta, Juan de, El dia de fiesta por la tarde, 1660, CORDE)

b. — Pues bien, decia ésta, ;por fin 4 qué debernos atenernos? ;Cdrlos es
liberal de esos que hay tantos y cuyas mdximas van ya hasta la herejia
y la impiedad, 6 es un hombre timorato y de buenas costumbres?
hable usted claro, Perez; pues nosotros nos hemos fiado de usted, y
esperamos que serd usted leal (Facundo, Historia de Chucho el Ninfo,
1871, CORDE)
Un sefior anda penando por el corral de ahi abajo, se parece a su
padre y dice que quiere hablar con usted. .. No se te vaya a chamuscar
la lengua; cuéntamelo bien claro porque no te creo ni el bendito
(Azuela, Arturo, El tamatio del infierno, 1973, CORDE)

4 Conclusiones

En este trabajo hemos presentado el desarrollo diacrénico de las unidades
fraseoldgicas prepositivas y base adjetiva y adverbios cortos y largos con la
misma base, que compiten en el dmbito de la modificacién adverbial, ilus-
trando que, aunque todos son modificadores de manera, cada uno aporta
valores distintos o ligeramente distintos a la predicacién

El andlisis sugiere algunas conclusiones:

a. Las unidades fraseoldgicas con prep a + adj -as aportan a la predica-
cién modalidades que resultan maneras no esperadas o atipicas en los
contextos de uso, en tanto que los adverbios largos del corpus suelen
reportar sentidos relacionados con el significado de las bases adjetivas,
de cardcter mds descriptivo en el caso de ciegamente y secamente y mds
epistémico en el caso de seguramente y claramente.

b. Lasunidades fraseoldgicas con base adjetiva admiten adjetivos de diver-
sas clases semdnticas. Las analizadas en este trabajo pertenecen a la clase
de caracteristicas fisicas: czego y seco; y de valor: claro y seguro.

c. Los adjetivos de caracteristicas fisicas que aparecen en frases prepositi-
vas con adjetivo en —as tienen capacidad para desarrollar adverbios en
—mente, pero no adverbios cortos, en tanto que los de valor desarrollan
adverbios en —mente lo mismo que adverbios cortos. Este resultado
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apunta a que los adjetivos que designan propiedades fisicas de las enti-
dades estdn restringidos para la forma adverbial corta, en tanto que los
de valor como seguro, lo estdn para la frase prepositiva en -as.

d. Diacronicamente, el andlisis mostré que la documentacién de los recur-
sos no es homogénea, observandose un incremento de uso de los recur-
sos en los dos ultimos siglos, en especial de los adverbios en —mente.
Asimismo, los datos informan de uso bajo de los adverbios cortos, lo
mismo que una frecuencia moderada de las unidades fraseoldgicas,
adjudicable a su cardcter marcado.
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El avance en el conocimiento de la fraseologia
historica espaiiola y su integracion en la teoria
fraseoldgica del espafiol actual
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ABSTRACT

Attention to the historical process of the constitution of phraseological units has led to
the emergence of a new discipline that, embedded in the very heart of philology, aims
to delineate the general process of institutionalization of these units, based on the
principles, tools and methods offered by the secular heritage of philological knowledge
in our scientific field. Starting from this general panorama of Spanish phraseological
research, the aim of the present contribution is to offer a scientific reflection on the
need to integrate the advances made in the field of historical Spanish phraseology into
the phraseological theory of contemporary Spanish. To this end, three aspects are pro-
posed in order to promote this integration: the terminological question, the essential
properties, and the historical processes related to the constitution and consolidation
of phraseological units.

Keywords: Spanish Historical Phraseology, Phraseological Theory, Theoretical Integration

RESUMEN

La atencién al proceso histérico de constitucion de las unidades fraseoldgicas ha
dado lugar a la emergencia de una disciplina de nuevo cufio que, incardinada en
elcentromismo de laFilologia, pretende delinear el proceso general de institucio-
nalizacién de dichas unidades a partir de los principios, herramientas y métodos
que nosofrece la herenciasecular del saberfilolégico en nuestro ambito cientifico.
Partiendo de este panorama general en la investigacion fraseolégica del espafiol,
el objetivo de la presente contribucién es el de ofrecer una reflexién cientifica
acercade la necesidad de integrar en la teoria fraseoldgica del espafiol actual los
avances que se han producido en el campo de la Fraseologia histérica espafiola.
Para ello, se propondran tres dimensiones sobre las que incidir en dicha integra-
cién: la cuestion terminoldgica, las propiedades definitorias, asi como los procesos
histéricos ligados a la constitucion y consolidacion de las unidades fraseoldgicas.

Palabras clave: Fraseologia histdrica espafiola, teoria fraseoldgica, integracion
tedrica
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1 Constatacion de una paradoja en la teoria
fraseologica del espariol actual

El avance alcanzado por la Fraseologia moderna espafiola desde su misma
base (Casares Sdnchez 1992 [1950]) hasta sus aportaciones mds recientes desde
el paradigma tedrico de la Gramdtica de Construcciones (Mellado Blanco
/ Gutiérrez Rubio 2020; Mellado Blanco 2021; Mellado Blanco / Mollica /
Schafroth 2022) supone la consolidacién de esta disciplina, intuida y arti-
culada desde su propia naturaleza multidimensional y poliédrica. Entre
ambos hitos mencionados se sitda el desarrollo de la teorfa fraseolégica
del espariol actual, con contribuciones significativas como las de Zuluaga
Ospina (1980), Corpas Pastor (1996), Martinez Marin (1996), Ruiz Gurillo
(1997 y 2001), Wotjak (1998), Penadés Martinez (2000, 2012 y 2019), Alvarez
de la Granja (2003), Montoro del Arco (2006) o Garcia-Page Sdnchez (2008),
principalmente.

En una linea paralela al desarrollo tedrico de la Fraseologfa, se han abor-
dado las diferentes posibilidades de la Fraseologfa aplicada, con atencién a
aspectos traductoldgicos y contrastivos (Wotjak 1985 y 2023; Corpas Pastor
2003; Sevilla Munoz 2014; Garcfa Rodriguez 2020; Sinner 2023), asi como
a la Iinea centrada tanto en analizar la integracién de los fraseologismos en
los diccionarios generales como en atender al disefio y elaboracién de reper-
torios fraseoldgicos (Wotjak 1998; Olimpio de Oliveira Silva 2007; Penadés
Martinez 2015; Castillo Carballo 2015; De Beni 2020). A ello habria que anadir
los resultados generados desde la fraseografia prictica con la elaboracién de
diccionarios fraseoldgicos.’

Lo que representa, sin duda alguna, un enorme avance en el conocimiento
disponible sobre las unidades fraseoldgicas del espafiol no puede ser obstdculo
para que se constate una paradoja clara: si bien la prdctica totalidad de las
aportaciones referenciadas sobre teorfa fraseoldgica del espafiol actual pone
el acento en que las unidades fraseoldgicas constituyen el resultado de un
proceso de institucionalizacién desarrollado a lo largo de la historia, la infor-
macion relativa a dicho proceso resulta testimonial, y en algun caso concreto,
hasta inexistente. Con todo, hay que afirmar que no es el fin principal en
la teoria fraseoldgica del espaiiol actual abordar el estudio de los procesos

' Por cuestiones de espacio, no nos es posible detallar aqui cada una de las referencias

a dichos diccionarios; remitimos, para ello, al capitulo de Penadés Martinez (2024).
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histéricos por los que una construccién sintdctica libre deviene de forma
progresiva en una secuencia inmovilizada, pero, mds alld de esta consideracién
obvia, se convendrd en la necesidad de integrar en la teoria fraseoldgica del
espaifiol actual los avances generados en la Fraseologia histdrica espanola.

Ademds, se ha de subrayar que este campo de estudio se inicia en los
primeros afios del siglo XXI con la aportaciéon fundamental de M.* Teresa
Echenique y sus “Pautas” (Echenique Elizondo 2003),? sobre las que se asentard
el estudio histdrico e historiogréfico de la fraseologia espafiola, con resulta-
dos sucesivos en forma de proyectos de investigacidn, tesis doctorales, libros
colectivos, contribuciones a congresos, publicaciones en revistas cientificas,
etc., muchos de estos resultados publicados en tiempo relativamente reciente.
Todo ello ha condicionado, por tanto, el hecho que todavia no se haya pro-
ducido una integracion efectiva de esos avances generados en el dmbito de
estudio mencionado.

Sirealizamos, pues, un examen forzosamente panordmico sobre qué infor-
maciones se recogen en torno a la dimensién diacrénica de la fraseologfa en
algunas de las monografias publicadas hasta la fecha, habria que afirmar que
todas ellas confluyen en una idea comun, ya enunciada con anterioridad: la
consideracion general de que las unidades fraseoldgicas se han conformado
alo largo de la historia del espaiiol mediante procesos diacrénicos de fijacion
e idiomaticidad progresiva, con lo que las unidades fraseoldgicas del espafiol
actual son, pues, el resultado de dichos procesos consolidados en el tiempo.

Asi, Zuluaga Ospina (1980: 23), a la hora de establecer una diferencia nitida
entre la “sintaxis mévil” y la “sintaxis fija”, opone los “procedimientos” de la
sincronia a los “procesos” de la diacronfa: “Utilizando una ldcida formula-
cién de Saussure, podemos decir que las combinaciones libres son formadas
mediante ‘procedimientos’ propios de la sincronia de la lengua, mientras que
las unidades fraseoldgicas se forman mediante ‘procesos’ en la diacronfa”. Con
la mencién a dichos “procesos”, Zuluaga Ospina (1980) a aquellas propiedades
morfosintdcticas y léxicas que escapan a la configuracion gramatical de la
lengua actual, tales como posiciones de cliticos no normativas (Castigame mi

2 Disponemos de la aportacién de Lapesa (1992 [1980]) como contribucién pionera

dentro del dmbito de la Fraseologfa histdrica, centrada en el andlisis de la fraseologia
generada en torno a las voces alma y dnima.
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madre, y yo trompogelas), ausencia de concordancia (2 ojos vista) o presencia
de voces diacriticas (en un santiamén).

Por su parte, Corpas Pastor (1996: 22), en una de las menciones mds expli-
citas a la dimensién histdrica de la fraseologfa, incide en el propio proceso de
constitucién de las unidades fraseoldgicas mediante el término “génesis”, al
tiempo que esboza en forma sintética y global dicho proceso de conformacién
histérica: “De lo anterior se desprende que en la génesis de tales expresiones
se da una repeticién diacrénica que desemboca en fijacion”.

También Ruiz Gurillo (1997: 87) hace referencia al mecanismo de la repe-
ticién como el agente a partir del cual una construccion sintdctica libre va
adquiriendo rigidez formal hasta consolidarse como una secuencia gramatical
inmovilizada: “Dichas combinaciones, a fuerza de ser repetidas a lo largo de
los afios con el mismo orden, con idénticos procedimientos gramaticales,
con iguales componentes Iéxicos, han cristalizado como expresiones fijas en
el sistema lingtifstico”.

Por su parte, Montoro del Arco (2006: 48), en su monografia sobre las
denominadas “locuciones particulares” (locuciones prepositivas, conjuntivas
y marcadoras), introduce también consideraciones de interés en su propo-
sito de caracterizar la configuracién gramatical y el papel funcional de los
subtipos de locuciones mencionados: “Mds operativa nos parece la segunda
posibilidad que presentamos: podemos diferenciar claramente lexicalizacién
y gramaticalizacion como dos procesos diacrénicos que dan como resultado
la misma cualidad semdntica general de las locuciones desde el punto de vista
sincrénico: la idiomaticidad™.

Garcfa-Page Sdnchez (2008) es, seguramente, el autor que mds referencias
incluye en su monografia® a la dimensién diacrénica de la fraseologfa, si
bien hay que tener en cuenta que cada una de las monografias descritas
aqui presenta un objeto de estudio que, siendo el de la teorfa fraseoldgica,
se perciben diferencias en el enfoque, el tratamiento, la naturaleza de las
unidades fraseoldgicas en que se pone el foco, etc. Por poner algin ejemplo
representativo de menciones directas al proceso de formacién histdrica, el

Afirma Echenique (2021: 40) al respecto: “En realidad, Introduccion a la fraseologia
espanola. Estudio de las locuciones es una obra llena de sugerencias para el estudio
diacrénico de las unidades fraseoldgicas y lo cierto es que constituye una llamada
de atencidn hacia la investigacién diacrénica de la fraseologia”.
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capitulo dedicado a la propiedad de la variacion es especialmente rico en
estas consideraciones: “Asimismo, con esa visién simplificadora, se obviarfan
numerosos factores histdricos o diacrénicos que intervienen en la configu-
racién de los fraseologismos y que dan cuenta de su estructura prefabricada,
de su rango de frase hecha en el pasado” (Garcia-Page Sdnchez 2008: 214).

Penadés Martinez (2012: 56) hace referencia directa al desarrollo de la
Fraseologfa histdrica con la mencion a proyectos de investigacién y publica-
ciones en estos términos:*

En cuanto a la variacidn fraseoldgica marcada, la resultante de la incidencia sobra
las locuciones de los factores tiempo, lugar, caracteristicas sociales de los hablantes,
situaciones comunicativas y modalidades de lengua, cada vez se va viendo mds la
necesidad de investigarla. Lo prueban 1) trabajos que abogan por la conveniencia
de un estudio histdrico de la fraseologia (Echenique Elizondo y Martinez Alcalde
2005: 233-251), los que analizan las locuciones desde un enfoque diacrénico, de los
que son una muestra los citados en la nota a pie de pdgina, y mds todavia el proyecto
Diacronia fraseoldgica del espaiiol. DIAFRAES, desarrollado en la Universidad de
Valencia de 2001 a 2004 bajo la direccién de Echenique Elizondo [...].

Finalmente, también en la Nueva gramdtica de la lengua espariola (2009: 57)
se pueden advertir referencias genéricas, pero lo suficientemente significa-
tivas, en torno a la dimensién diacrénica de la fraseologfa: “[La fraseologfa]
se ocupa de las combinaciones que se consideran idiomatizadas, es decir,
las locuciones, los giros, los clichés, los refranes, los dichos y otras clases de
modismos [...] se registran entre las locuciones numerosos casos de variacion,
sea histdrica, geografica o sociolingtiistica”. La alusién a los distintos tipos de
variaciony, en particular, a la variacién histdrica permite certificar el cardcter
nuclear del proceso diacrénico con relacién al resultado como tal, en forma
de unidad fraseoldgica.

2 Compendio de los avances generados en la
Fraseologia historica espanola

Ante el reto cientifico que supone la pregunta de cémo se ha forjado el com-
ponente fraseoldgico en espafiol, la atencidn cientifica al proceso histérico de

*  También en Penadés Martinez (2019: 450) se hace referencia genérica a la perspectiva

histdrica con la citacidén de alguna investigacién doctoral sobre Fraseologfa histdrica.
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constitucion de las unidades fraseoldgicas de la mano de Echenique Elizondo
(2003, 2010, 2021, 2023) ha dado lugar a la emergencia de una disciplina
que, incardinada en el nicleo de la Filologia, pretende delinear el proceso
general de institucionalizacion de estas unidades a partir de los principios,
herramientas y métodos que nos ofrece la herencia secular del saber filolégico.

El trabajo conjunto del Grupo de Investigacién HisLEDIA (“Historia e his-
toriografia de la lengua castellana en su diacronia”) de la Universitat de
Valencia® ha cumplido diferentes hitos significativos en el desarrollo de esta
disciplina. En efecto, la ejecucion de sucesivos proyectos de investigacion
(DIAFRAES,® HISLA,” FRASLEDIA® € HISLECDIAC®) desde el afio 2001 ha permitido
sentar las bases tedricas y metodologicas de la Fraseologfa histdrica espafiola.
En el seno de dicho grupo cientifico, y como desarrollos de los proyectos
mencionados, se han llevado a cabo acciones conjuntas como la publicacion
de libros colectivos con aportaciones metodolégicas marcadas por la inno-
vacion (Echenique Elizondo et al. eds. 2016; Echenique Elizondo / Martinez
Alcalde / Pla Colomer eds. 2017; Echenique Elizondo / Schrott / Pla Colomer
eds. 2018) o la elaboracién de una muestra arquetipica de un diccionario
histdrico-fraseoldgico del espafiol (Echenique Elizondo / Pla Colomer eds.
2021).° A estas iniciativas hay que sumar las aportaciones derivadas de tesis
doctorales sobre fraseologfa histdrica, como Scandola (2006), Vicente Llavata

Grupo de Investigacion reconocido por la Universitat de Valencia (GIUV2013-080),
creado y dirigido por M.* Teresa Echenique Elizondo hasta su jubilacién, y dirigido
actualmente por Maria José Martinez Alcalde.

®  Diacronia fraseoldgica del espariol (DIAFRAES) [2001-2004], dirigido por M.* Teresa
Echenique Elizondo desde el Departamento de Filologia Espaiiola de la Universitat
de Valencia.

Historia, codificacion y fijeza de las locuciones adverbiales en un segmento temporal del
espariol (1492-1596) (HISLA) [2005-2008], dirigido por M.* Teresa Echenique Elizondo
desde la Universitat de Valencia.

Fraseologia de la lengua castellana en su diacronia: desde los origenes hasta el siglo XVIIT
(FRASLEDIA) [2014-2017], dirigido por M.* Teresa Echenique Elizondo y Maria José
Martinez Alcalde desde la Universitat de Valencia.

®  Historia de la lengua castellana en su diacronia contrastiva (HISLECDIAC) [2018-2021],
dirigido por M.* Teresa Echenique Elizondo y Maria José Martinez Alcalde desde la
Universitat de Valencia.

En las pdginas 52-69 se puede consultar un listado de las publicaciones sobre
Fraseologia histérica de los miembros del grupo hisledia.
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(2011), Alvarez Vives (2013), Codita (2016 [2013]), Porcel Bueno (2015); Han
(2021), Ribes Lorenzo (2022) y Puertas Ribés (2023)."

Desde una “Fraseologia histdrica contrastiva”, Echenique Elizondo (2011)
ha abordado el estudio filolégico del léxico y de la fraseologfa en el dominio
vasco-romdnico, dada la gran trascendencia que este presenta en la confor-
macion histdrica del 4mbito hispdnico y romdnico. Asimismo, Echenique
Elizondo / Vicente Llavata (2021) han delineado la trayectoria histdrica de
alrededor y alrededor de; en dicho andlisis se destaca la incidencia del elemento
aragonés como posible dominio-puente en la consolidacion de este adverbio
en el dmbito castellano. En el marco de los estudios fraseolégicos contras-
tivos, otra aplicacién del método contrastivo en el estudio de la fraseologia
reside en la linea de trabajo con lenguas tipoldgicamente alejadas como es
el chino (Han 2021).

En el estudio de contraste entre la lengua castellana y las modalidades
lingtisticas del este peninsular, Vicente Llavata (2011, 2013 y 2017) ha estu-
diado la incidencia del elemento cataldn, aragonés y occitano en la obra de
don [fiigo Lépez de Mendoza, asi como en Los doze trabajos de Hércules de
don Enrique de Villena (Vicente Llavata 2020b y 2021). El estudio filolégico
del aragonés medieval a partir del andlisis de la fraseologfa representada en
el corpus literario promovido por Juan Ferndndez de Heredia ha centrado
también la atencién de Vicente Llavata (2016, 2020a); dichos estudios se han
articulado en torno a la traduccién aragonesa herediana estudiada en su con-
traste con el resto de las versiones peninsulares, entendidas como eslabones
fundamentales en la historia textual del texto base de referencia. Desde este
enfoque metodoldgico de base contrastiva, Pla Colomer / Vicente Llavata
(2020) han sistematizado el estudio de la fraseologfa inserta en la tradicién
narrativa de materia troyana en el dmbito hispdnico, representada por una
serie amplia de versiones en castellano, cataldn, aragonés, gallego y portugués.

En el desarrollo de los estudios sobre fraseologfa histdrica, ocupa asi-
mismo un espacio relevante la atencién a algin autor concreto, con vistas
a caracterizar su estilo frente a los usos lingtiisticos de la época, aislando de
este modo creaciones estilisticas de autor. Es el caso de los trabajos dedicados

" Aparte de las tesis doctorales apuntadas, centradas en la Fraseologfa histdrica espaiiola,

dejamos constancia de la tesis doctoral de Sdnchez Lopez (2013) sobre el estudio de
las colocaciones en la poesia de Ausias March desde la lingtistica de corpus.
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a Géngora y a Quevedo (Garcfa Padrdn / Batista Rodriguez 2016 y 2018), o
los ya mencionados mds arriba, referidos a Juan Ferndndez de Heredia, don
Enrique de Villena y don Tfiigo Lépez de Mendoza. También podrfa men-
cionarse en este conjunto de trabajos el andlisis estilistico de la fraseologia
representada en el Cancionero (1516) del poeta aragonés Pedro M. de Urrea
(Vicente Llavata 2023).

Por otra parte, otro modo de acercamiento en el ambito de la Fraseologfa
histdrica reside en centrarse en una obra o en una tradicién textual, como en
el caso de Garcia Valle / Ricds Vidal (2017), quienes estudian la fraseologia en
la Primera Cronica General. Por su parte, Serradilla Castafio / Gonzdlez Cobas
(2017) han abordado el estudio de las unidades fraseoldgicas con verbos de
movimiento en el Quijote. Un texto que ha recibido una atencidn relevante
en materia fraseoldgica en los dltimos afios es el Libro de buen amor, para
el que se ha abordado el andlisis histérico de la terminologia y fraseologia
juridicas (Tabares Plasencia 2018 y 2023), el estudio de las paremias desde una
perspectiva fraseométrica (Pla Colomer 2020), o el andlisis de la formulacién
fraseoldgica desde una perspectiva fraseoestilistica (Vicente Llavata 2024).?

El dmbito de la historiografia lingiiistica resulta fundamental en la tarea
por trazar el proceso general de institucionalizacién de las unidades fraseo-
légicas del espaiiol, pues el conjunto de descripciones y valoraciones permite
completar adecuadamente la descripcién de dicho proceso, tal como se detalla
en Echenique Elizondo / Martinez Alcalde (2013), asi como en Echenique
Elizondo / Martinez Alcalde / Sinchez Méndez (2016: 25-28), adonde remiti-
mos para acceder a una bibliograffa detallada sobre esta perspectiva de estudio.

3 Hacia una propuesta de integracion tedrica de
los avances generados en la Fraseologia historica
espanola

Inicidbamos este trabajo con la constatacion de una paradoja, que puede
sintetizarse en estos términos: a pesar de que la teoria fraseoldgica del espa-
ol actual insiste en la idea de que las unidades fraseoldgicas del espafiol
son el resultado de un conjunto de procesos diacrénicos que desembocan

2 Aparte de las referencias citadas, remitimos a los trabajos sefialados en Aguilar Ruiz

(2010: 127-128).



AVANCE EN EL CONOCIMIENTO DE LA FRASEOLOGIA ESPANOLA

en la institucionalizacidn, no se han llegado a integrar en las aportaciones
publicadas hasta la fecha los avances en el conocimiento sobre dichos pro-
cesos diacrénicos, con la salvedad de que constituyen, todavia, resultados
preliminares.

Llegados a este punto, es el momento de trazar una propuesta de inte-
gracion, que haga posible una interaccion entre ambas parcelas de estudio
en favor de una coherencia interna de la propia disciplina. Para ello, se pro-
pone centrar la atencién en tres dimensiones sobre las que avanzar en dicha
integracién de conocimientos: la cuestién terminoldgica, las propiedades
definitorias, y los procesos histéricos ligados a la constitucién y consolidacién
de las unidades fraseoldgicas.

En el aspecto referido a la cuestién terminoldgica, se deberfa reflejar la
diversidad, en términos de divergencia, entre la terminologia empleada en
la descripcidn de la fraseologia del espafiol actual y aquella utilizada en la
descripcidn de la fraseologia en su dimensién diacrénica, pues, trasladar la
terminologfa utilizada en la teoria fraseoldgica a la Fraseologia histdrica del
espanol supone renunciar en cierto modo a trazar el proceso diacrénico de
formacién de las unidades fraseoldgicas, por cuanto la terminologfa entendida
como resultado puede no reflejar en toda su complejidad el grado altisimo
de variacién que experimenta una secuencia lexicalizada en su proceso de
consolidacién histdrica.

Por poner un ejemplo de cuanto aqui se trata, se puede pensar en el término
unidad fraseoldgica como el concepto generalmente aceptado en la teorfa fra-
seoldgica del espafiol, y, de forma complementaria, el término locucion para
referirnos al tipo de unidad fraseoldgica prototipica dentro del componente
fraseoldgico del espaiiol. Pues bien, emplear estos términos en el estudio
histérico de la fraseologia plantea problemas de partida, por cuanto dichos
conceptos denotan ya resultados consolidados desde la teorfa fraseoldgica del
espafol, mientras que para el andlisis de ciertas construcciones en proceso de
lexicalizacion, registradas en los diferentes tramos temporales a lo largo de la
historia del espafiol, se requiere el empleo de otras opciones terminoldgicas.

La atencidn a las propiedades definitorias estd estrechamente relacionada
con el problema planteado con la cuestién terminoldgica, ya que caracterfs-
ticas como la fijacidn, la variacién, la pluriverbalidad, la idiomaticidad o la
institucionalizacidn, con sus procesos histdricos asociados, condicionan en
ultima instancia la cuestion terminoldgica. En cualquier caso, mds alld de
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esta vinculacidn directa entre ambas dimensiones, es evidente que el estudio
de estas propiedades desde la Fraseologfa histdrica espafiola ofrece una sin-
gularidad clara con relacién al dibujo de dichos rasgos en espafiol actual, por
lo que también serfa deseable integrar en la teorfa fraseolégica del espafiol
actual los conocimientos disponibles sobre las propiedades referidas en su
evolucion diacrénica.

En lo que respecta a la tercera dimensidn, referida a la explicitacion de los
procesos de constitucion y consolidacion de las unidades fraseoldgicas del
espafol (Marti Sdnchez 2012-2013), si bien estamos lejos todavia de poder
ofrecer un dibujo preciso de cdmo se forjé el componente fraseoldgico en
la lengua espanola, lo cierto es que se ha avanzado mucho y se dispone de
algunas certezas que pueden ser, por tanto, aprovechadas para complementar
la descripcidn de la fraseologia del espaiiol actual en aras de asegurar una
coherencia interna entre ambos campos de estudio. Asi, se deberfa hacer
referencia expresa en las monografias de teoria fraseoldgica al proceso de
fraseologizacién por el que una construccién sintdctica deviene en una
secuencia inmovilizada en virtud de la activacién de diferentes procesos de
gramaticalizacién y lexicalizacion (Elvira Gonzdlez 2007), y acompaiiar dicha
formulacién de los resultados parciales que se han ido generando a partir de
investigaciones inscritas en la Fraseologfa histdrica.

En definitiva, seria deseable que en las monografias futuras sobre teorfa
fraseoldgica del espafiol actual se dedicara un breve capitulo preliminar a
la dimensién diacrdnica de la fraseologia, o lo que es lo mismo, a sintetizar
los avances generados en la explicacién del proceso de constitucion y con-
solidacion normativa de las unidades fraseoldgicas. Partimos, por tanto, del
convencimiento de que con esta inclusién planificada se contextualizaria de
una forma mds integrada y coherente la tarea de descripcién cientifica de la
fraseologia espafola.
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Mas perdido que Wally en el Metropolitano.
Convencionalizacion y productividad de una
construccion comparativa fraseologica

Pedro Ivorra Ordines
(Centro Universitario de la Defensa, Zaragoza)

ABSTRACT

In recent years, interest in comparative constructional idioms in Spanish has grown
within the framework of Construction Grammar (lvorra Ordines 2022; Ivorra Ordines
/ Mellado Blanco 2021; Mellado Blanco 2015 and 2023a). After addressing the contra-
dictions regarding the productivity of the A as NP pattern (Fillmore 1997; Kay 2002 and
2013), this work examines the productivity of the <mas perdido que X> pattern. Using
data from the esTenTen18 corpus (Sketch Engine), the creative potential of the cons-
truction is demonstrated, with almost 80% of instances being non-lexicalized and the
conventionalization of certain types. Based on the distribution of the instances, the
article proposes the subconstruction <mas perdido que X en Y>, noted for its extrava-
gant nature in its incongruent slot fillers and different degrees of conventionalization
in pockets of productivity.

Keywords: Comparisons, patterns of coining, constructions, productivity, creativity.

RESUMEN

En los Gltimos afios ha crecido elinterés por las construcciones comparativas fra-
seoldgicas en espafiol desde la Gramatica de Construcciones (Ivorra Ordines 2022;
Ivorra Ordines / Mellado Blanco 2021; Mellado Blanco 2015 y 2023a). Tras abordar
las contradicciones sobre la productividad del patrén A as NP (Fillmore 1997; Kay
2002 y 2013), este trabajo estudia la productividad del patrén <mas perdido que
X>. Usando datos del corpus esTenTen18 (Sketch Engine), se constata el potencial

Este trabajo se enmarca en los proyectos de investigacién CONSTRIDIOMS
Construction Grammar and Phraseology: German and Spanish Constructional Idioms
in contrast through Corpora (FF12019-108783RB-100) y CREA-CONSTRIDIOMS
Creativity through the lens of Construction Grammar: a corpus and Al-based repository
of constructional idioms in German, Spanish and English (P1D2024-1613380B-100), ambos
financiados con fondos FEDER por el Ministerio de Ciencia e Innovacién y dirigidos
por Carmen Mellado Blanco desde la Universidade de Santiago de Compostela.
Asimismo, se encuadra también en el proyecto europeo COST-Action CA22115
Building a Multilingual Repository of Phraseme Constructions, dirigido por Katrin
Schlund desde la Universitat Halle (Alemania).
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creativo de la construccién, con casi un 80% de instancias no lexicalizadas y la
convencionalizacion de ciertostypes. A partir de ladistribucién de las ocurrencias,
el presente estudio postula la subcontruccién <mds perdido que X en Y>, destacada
porsu naturaleza extravagante en los slot fillersincongruentesy diferentes grados
de convencionalizacion en clisteres semanticos productivos.

Palabras clave: Comparaciones, patrones de acuiamiento, construcciones, pro-
ductividad, creatividad

1 Introduccion

En los ultimos afios se ha experimentado un creciente interés por las cons-
trucciones comparativas fraseoldgicas en espafiol? del tipo [mds AD]J que X]y
[V mds que X] desde los postulados de la Gramadtica de Construcciones (Ivorra
Ordines 2022; Ivorra Ordines / Mellado Blanco 2021; Mellado Blanco 2015
y 2023a). En efecto, estas estructuras comparativas intensificadoras han sido
estudiadas como un tipo de construccion, y mds concretamente como una
construccidn fraseoldgica, en la medida que se tratan de emparejamientos
de forma y significado con constituyentes léxicamente saturados y slots que
se actualizan en el discurso (tertium comparationis y comparatum). Este enfo-
que ha permitido abordar el estudio de estas unidades dentro del continuum
léxico-gramatica y asi poder explicar los diferentes grados de idiomaticidad,
esquematicidad y productividad.

1) Estd claro que hacer ejercicio sin musica es mas aburrido que la retrans-
mision de una carrera de caracoles. [12492125995]

2) Crucéel puente de Manhattan, alegre como una mosca ante un pastel
de bodas. [67139635]

A partir de lo expuesto, nos proponemos abordar el estudio del patrén
comparativo <mds perdido que X> adoptando un enfoque construccionista.
En este contexto, se plantea una paradoja tedrica importante: mientras que
algunos enfoques construccionistas restringen el concepto de construccion
a patrones lingiiisticos altamente productivos y con una estructura formal

2 También desde enfoques construccionistas, se han llevado a cabo estudios sobre

estas estructuras en otras lenguas como el inglés (Desagulier 2015 y 2018), el alemédn
(Mellado Blanco 2023b; Mollica / Schafroth 2018) o el italiano (Giacinti 2019).
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generalizable (la vertiente de Berkeley, de la cual Paul Kay es un defensor),
otros, como el enfoque cognitivo, tienen una definicién mds inclusiva (cfr.
Goldberg 2019; Hoffmann 2022a). Esto genera tensiones conceptuales sobre
qué puede considerarse una construccién en el dmbito de la Gramatica de
Construcciones. Asi pues, en la Seccidn 2, se presentan los argumentos que
defienden Kay (2002 y 2013) y Fillmore (1997) a la hora de considerar la f6r-
mula A as NP como un patrén de acuflamiento, y no una construccién. En
contraposicion, la vertiente cognitiva de la Gramadtica de Construcciones es
redundante: cualquier patrén con una frecuencia suficiente o cuyo significado
global no se derive de la suma de sus componentes puede considerarse una
construccion. Desde esta perspectiva, abordamos en la Seccién 3 la producti-
vidad del patrén desde el nivel de la construccion fraseoldgica <mds perdido
que X> (Barddal 2008) y analizamos la distribucién y convencionalizacion
de los slot fillers y su productividad, subrayando la presencia de una subcon-
truccion con {tems léxicos que la saturan eminentemente extravagantes,
atendiendo a la incongruencia semdntica que se produce entre los dos slot
fillers. Las conclusiones se resumen en la Seccién 4.

2 Las contradicciones en el estudio de la
productividad sintactica. Los patterns of coining
de Fillmore (1997) y Kay (2002)

El concepto de productividad ha sido uno de los mds esquivos en la lingtistica,
con definiciones variadas que destacan su importancia en la formacién de
palabras (Zeldes 2012: 17). En este sentido, en la entrada sobre “Productividad”
en la Encyclopedia of Language and Linguistics (Brown 2006), Plag define la
productividad en el contexto de la formacién de palabras como “its general
potential to be used to create new words” (Plag 2006: 127). Sin embargo, en un
estudio minucioso de la productividad sintdctica, Barddal (2008: 9-54) revela
19 significados diferentes que se agrupan en tres categorias: ‘extensibilidad’,
‘regularidad’ y ‘generalidad’.

La ‘productividad como extensibilidad’ consiste en la extensibilidad de un
patrén a nuevos fypes, no a nuevos tokens (Barddal 2008: 29). Esta manera
de entender la productividad es la que emplearemos en la siguiente seccion
para abordar la habilidad de la construccidn semiesquematica [mds perdido
que X] < ‘muy perdido’ a la hora de atraer {tems Iéxicos nuevos o licenciar
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ya existentes. En este contexto, un #ype hace referencia a los diferentes {tems
léxicos que pueden instanciar dicha construccién parcialmente saturada.

La ‘productividad como generalidad’, segun Kay (2002 y 2013), sostiene
que solo las construcciones completamente esquemdticas y generales son
productivas. Los modelos de herencia completa defienden que la gramdtica
debe contener solo lo necesario para producir y entender todas las posibles
expresiones de una lengua (Kay 2013: 32). Algunos patrones no se consideran
parte de la gramdtica y deben ser memorizados por separado, sirviendo como
generalizaciones no productivas que pueden motivar nuevas expresiones.

La nocién de patrones de acuniamiento, introducida por Fillmore (1997)
y desarrollada por Kay (2002), son procesos parcialmente productivos que
Kay excluye de la gramdtica para situarlos en la meta-gramdtica. Fillmore
no es tan radical en su postura y considera incluirlos en la gramdtica como
un tipo especial de construccién “limitada”, que se caracterizan por (i) no
heredar caracteristicas o restricciones de construcciones mds esquemadticas, (ii)
servir de patrones para muchas construcciones dependientes y (iii) encarnar
la identidad tipoldgica de una lengua, a la vez que son lo suficientemente
flexibles como para admitir un uso del lenguaje creativo. Segin este razo-
namiento, un ejemplo podria ser el patrén No solo de X vive el hombre (cfr.
Mellado Blanco 2024).

A partir de lo expuesto se desprende la postura opuesta entre Fillmore y
Kay en lo que concierne a la descripcién de la productividad. Por una parte,
Fillmore (2002) defiende que la productividad es gradual y que todas las
construcciones gramaticales tienen restricciones generales. Por lo tanto, la
gramdtica también debe identificar construcciones con funciones de acu-
flamiento, que representan la subestructura de palabras morfolégicamente
complejas y algunas frases idiomdticas. En cambio, Kay (2002), por su parte,
se opone, argumentando que los patrones parcialmente productivos no deben
considerarse construcciones, manteniendo una separacién clara entre cons-
trucciones productivas y patrones no productivos.

En sus estudios, Kay (2002 y 2013) examina dos patrones en inglés, con-
siderando uno de ellos como patrén de acufiamiento y no como construc-
cién, debido a su naturaleza no productiva. Desde el enfoque que adopta,
considera que la férmula A as NP no es una construccion porque no permite
licenciar nuevas instancias libremente y tiene restricciones en su combinabi-
lidad, entre otros criterios. No obstante, la distincion entre construccién y
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patrdén de acuflamiento requiere de un estudio empirico con mayor detalle.
Atendiendo a la naturaleza formal del patrén con dos slots, una exploracién
de la productividad no debe restringirse al nivel mds esquemdtico, sino que
también puede darse en niveles menos esquemdticos, donde la construccion
es parcialmente esquemdtica o estd totalmente saturada (Desagulier 2015 y
2018; Ivorra Ordines 2022; Ivorra Ordines y Mellado Blanco 2021; véase Bybee
2010). Para el estudio empirico de la productividad de la férmula A as NP,
nos ocuparemos en la siguiente seccion del patrén en espafiol [mds perdido
que X] © ‘muy perdido’.

3 Analisis de corpus de la construccion [mds perdido
que X] & ‘muy perdido’

De acuerdo con las premisas de la Gramdtica de Construcciones basada en
el uso (Bybee 2010; Diessel 2019) en su vertiente cognitiva (Goldberg 2019;
Hoffmann 2022a), en el presente estudio se utiliza una metodologfa induc-
tiva basada en corpus. Para ello, nos servimos del macrocorpus esTenTen18
de Sketch Engine. A partir de una busqueda del patrén <mads perdido que>,
el corpus arroja 1212 resultados, de los cuales, tras un filtrado manual, 851
ocurrencias estdn licenciadas por la construccidén objeto de estudio (cfr. una
comparacion intensificadora en el ejemplo 3 y una gramatical en el ejemplo 4).

3) [...]Jno hace ni dos horas que me han concedido una plaza para 6 meses
a Ljubljana para segundo de Traduccién e Interpretacién y estoy mds
perdido que el barco del arroz. [7330001266]

4) [...] con un padre pusildnime que parece mds perdido que ellos, que,
en vez de protegerles, en vez de situarse en la vanguardia, se cobija junto
a ellos” [537311936].

Los ejemplos arriba mencionados ponen de manifiesto un continuum de
idiomaticidad entre la construccion intensificadora (ejemplo 3) y la cons-
truccién comparativa gramatical (ejemplo 4), es decir, “from structures that
are completely idiosyncratic and lexically particular to structures that share
most of their semantic and syntactic properties with other grammatical pat-
terns” (Diessel 2019: 56) (véase Ivorra Ordines 2022; Ivorra Ordines / Mellado
Blanco 2021). Asimismo, dada la naturaleza polisémica de las construcciones
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(Gonzdlvez-Garcifa 2013: 190), conviene explicar la relacién semdntica que se
establece entre el tertium comparationisy el comparatum dentro de la construc-
cién comparativa intensificadora, dado que en ocasiones se da una lectura
mas literal (“adj. Dicho de un lugar: Muy escondido o apartado del trdnsito
comun.”, DLE, s.v.) y en otras ocasiones un mds figurada (“adj. Que se ha salido
de su ruta y no sabe llegar a su destino”, Diccionario de la lengua espaiiola).
Atendiendo a las instancias licenciadas por la construccién intensificadora, un
25,03% de los ejemplos se adhieren a la primera lectura (ejemplo 5), mientras
que la lectura figurada es mucho mds predominante con un 74,97% de los
casos (ejemplo 6).

5) Cachito mds perdido que Addn el dia de la Madre, se fue a su casa
en su auto, pero no se animo a prender el GPS, porque vaya a saber a
qué barrio o comuna lo mandaba. [17135672852]

6) A veces me siento limitado cuando me veo rodeado por gente que
“entiende” de musica. No puedo seguir el hilo de la conversacién
y me siento mas perdido que Anelka en un partido del Madrid.
[2482693310]

Una vez extraidas las ocurrencias que conforman el objeto de estudio, abor-
damos dos aspectos relevantes de la construccién: la distribucién y conven-
cionalizacidn de los slot fillers, asi como su potencial creativo, subrayando el
establecimiento de un nuevo esquema.

3.1 Distribucion y convencionalizacion de los slot fillers

Al ordenar los diferentes {tems léxicos que saturan el slot de la construccién
por frecuencia foken observamos que presenta una distribucién zipfiana,
dado que nos encontramos con pocos types con una frecuencia foken muy
elevada y muchos types con una frecuencia token muy baja, que en muchas
ocasiones se trata de ocurrencias unicas (véase Bouso 2024; Ivorra Ordines
2022; Masini 2024 para construcciones con distribuciones similares). Entre
los {tems Iéxicos situados en la parte superior de la Tabla 1, nos encontramos
con construcciones saturadas léxicamente que son fraseologismos como es
el caso de un pulpo en un garaje, asi como extensiones analdgicas a partir
de una construccion totalmente saturada por medio de sustitucion Iéxica
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de determinados ftems Iéxicos (ejemplo 7) y ocurrencias nuevas licenciadas
por la construcciéon semiesquemdtica que subrayan el cardcter productivo y
creativo de la construccion (ejemplo 8).

7) Y es que al bueno de Juan lo sacabas de sus papeles de cowboy, militar o
marinoy el pobre estaba mas perdido que un pulpo en una discoteca.
[5055166380]

8) “Estoy mads perdido que el carro de Manolo Escobar”, reconocia en
los primeros momentos de incredulidad y tras mostrarle a San Pedro
la etiqueta de Anis del Mono. [1679663968]

Tabla 1. Los diez types mas frecuentes de la construccién

Types Tokens  Types Tokens
un pulpo en un garaje 151 Adaneneldiadelamadre 22

el barco del arroz 48 Wally en el Frente Atlético 20

el hijo de Lindbergh 30 turco en la neblina 13

un hijo de puta en dia del padre 30 un pato en un garaje 12

el teniente Bello 27 Carracuca 8

Tal y como se desprende de la Tabla 1, los slot fillers que actualizan el slot X
ponen de manifiesto que existe una relacion semdntica entre el item Iéxico
saturado ‘perdido’ de la construccion comparativa (o tertium comparationts)
y los slot fillers (o comparatum), lo que implica que el adjetivo ‘perdido’ y los
slots fillers que actualizan el slot X no se pueden combinar libremente. Dicho
de otro modo, “[tlhe key factor for extension are the semantic restrictions
that his construction as a whole imposes on its variable constituents” (Vuji¢
/ Miladinovi¢ 2016: 74). Siguiendo la clasificacién de Mellado Blanco (2023a)
sobre la relacién entre el tertium comparationis 'y el comparatum en el nivel
literal de la construccidn, nos encontramos con tres tipos de relaciones, que
inciden de manera desigual en el significado intensificador de la construccién
fraseoldgica: (i) los comparata que representan prototipos de la cualidad de
perdido como el teniente Bello, turco en la neblina, la madre de Marco, el hijo de
Lindbergh, la mamd del Chavo, entre otros, los cuales constituyen estereotipos
de la cualidad de ‘perdido’ segun el hablante; (ii) los comparata lexicalizados
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con valor intensificador® que no estdn ligados a un tertium comparationis sino
que sirven para intensificarlo por su propio valor semantico hiperbdlico como
Carracuca o la (h)ostiay y (iii) el tertium comparationis perdido es polisémico, lo
que permite que se juegue con diferentes acepciones del término: el compara-
tum “el hijo de Lindbergh” activa la acepcidn fisica de perdido —relacionada
con la desaparicion fisica del hijo de Lindbergh—, mientras que el significado
construccional esperado en el enunciado recae en una acepcidn figurativa que
intensifica la idea de desorientacién o confusién® (véase ejemplo 9).

9) Uno que anda mas perdido que el hijo de Lindbergh es el exalcalde.
A Juan de los Charcos le dijeron que para despejar la mente y pensar
bien qué va a hacer, se fue a Estados Unidos. [18649875883]

Asimismo, ademds de las relaciones distinguidas por Mellado Blanco (2023a),
conviene destacar la relacién incongruente del antiprototipo que se da en
la subconstruccion [mds perdido que X en Y] entre los slot fillers X e Y del
comparatum, dado que sitda a prototipos de la cualidad de perdido —perso-
nas, comida y animales (véase apartado 3.2.)— en lugares o momentos que
chocan con nuestra experiencia de la realidad, de manera que se produce
una incongruencia pragmdtica con respecto a nuestro conocimiento del
mundo. As{ pues, en el ejemplo Angela Merkel en una sesion de risoterapia, la
politica alemana Angela Merkel y una sesion de risoterapia pueden conside-
rarse elementos contrarios, dado que dicho personaje politico siempre se ha
caracterizado por tener cardcter y su seriedad, por lo que es muy improbable
encontrarla en una sesién de risoterapia atendiendo a nuestra experiencia del
mundo (ejemplo 10).

10) Siestds mas perdido que Angela Merkel en una sesion de risoterapia,
tranquilo, aqui estamos nosotros para echarte un cable. [2391458806]

Dado su cardcter versdtil, reciben el nombre de comparata passepartout. De hecho,
una simple busqueda del patrén <mds ADJ que la ostia | hostia> en el corpus esTen-
Ten18 (Sketch Engine) arroja disparidad de adjetivos como majo, peligroso, turbio, feo,
molesto, etc.

Agradezco al revisor anénimo por el comentario al respecto.
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Otro aspecto que cabe destacar es el predominio de lo creativo sobre lo
lexicalizado,® donde casi un 80% instancias representan prototipos no con-
vencionalizados de la cualidad de ‘perdido’. Entre las fuentes de inspiracién
en la construccién del estereotipo, nos encontramos con personajes reales
y ficticios (Caperucita en el bosque, Frankenstein en el dia del padre), comida
(un grano de arroz en medio del desierto, un pepino en un entierro), animales
(gaviota en el desterto, fiu en La Castellana, piojo en una calva) y objetos (un
boligrafo en un dormitorio, el alambre del Pan Bimbo). Cabe destacar que algu-
nos de estos fypes tienen una frecuencia foken relativamente elevada, lo que
puede ser un indicador de convencionalizacion y entrenchment (Bybee 20105
Goldberg 2019; Schmid 2020). En este sentido, cuanto mds se ha repetido
una determinada ocurrencia, y cuantas mds veces se ha activado el patrén de
asociaciones (sequential relations segun la terminologia de Diessel 2019: 65),
dicha secuencia estard mds convencionalizada y fijada cognitivamente debido
ala rutinizacion y esquematizacion. Dicho en palabras de Schmid (2020: 6-7):

Repetition is conducive to entrenchment because it drives routinization and sche-
matization, and in turn entrenchment is conducive to repeated usage because more
strongly entrenched associations are activated faster and with less effort than less
strongly entrenched ones. So the frequency with which a pattern of associations
becomes activated during the processing of similar utterances is both a cause and
an effect of entrenchment.

Considerando la naturaleza gradual de convencionalizacion® de los types,
podemos encontrar diferentes grados de convencionalizacién atendiendo a
pardmetros como la frecuencia token, la capacidad de licenciar extensiones
analdgicas, la ausencia de conexidn de los fypes con el contexto mds inmediato

Asi también se pone de manifiesto en estudios previos sobre construcciones compara-
tivas fraseolégicas como la construccidn [mds feo que X] & ‘muy feo’ (Ivorra Ordines
2022) o la construccidn [mds tonto que X] & ‘muy tonto’ (Ivorra Ordines / Mellado
Blanco 2021).

Otros factores que inciden en la convencionalizacion de determinados types son los
que se dan en la construccién semiesquemdtica a partir del proverbio Dime con quién
andas y te diré quién eres y su equivalente en alemdn. En este caso, los fraseologismos
emergentes vienen apoyados por un autor en concreto, quien probablemente no
fue quien acufié la forma, sino quien la reprodujo y, en calidad de figura publica,
contribuyd a su difusidn (Ivorra Ordines / Mellado Blanco 2025).
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(su uso no estd ligado a la situacién comunicativa) y el hecho de que sea
menos composicional (véase Ivorra Ordines 2021; Mollica / Schafroth 2018).
Un posible candidato de comparacién emergente’ seria el comparatum Wally
en el Frente Atlético, donde nos encontramos casos en los que la expresion es
independiente del contexto (ejemplo 11) u otras ocasiones en las que la ciu-
dad de Madrid (ejemplo 12) o el contexto futbolistico (ejemplo 13) podrian
considerarse como desencadenantes® de la creatividad lingtistica. Estos ejem-
plos subrayan la idea de que los fraseologismos pueden entenderse como
emparejamientos de forma y significado con perfiles sintagmadticos difusos
(véase Mellado Blanco 2020; Mellado Blanco / Ivorra Ordines 2023). Dicho
de otro modo, adoptar la estructura conceptual de las construcciones como
punto de partida y abordar la variabilidad en términos de divergencia de
un prototipo, nos permite acercarnos a la flexibilidad de las construcciones,
en la medida que si la misma construccién se repite de manera continuada
con variaciones menores, “it becomes entrenched in memory as a cluster
of overlapping exemplars that influence the categorization of the same or
similar instances of that construction in future use” (Diessel 2023: 12). Este
punto de vista, por lo tanto, proporciona un marco dindmico para analizar
la aparicién de estructuras y significados lingtisticos, lo que explicaria el
caso de Wally en el Frente Atlético que con 8 ocurrencias funcionaria como
prototipo, a partir del cual se pueden postular otros types en los que subyace
la misma idea del personaje Wally (que es conocido y reconocido por llevar
una camiseta de rayas rojas y blancas) que se encuentra en un lugar donde
los asistentes llevan una camiseta rojiblanca, con ejemplos como Wally en el
Calderon (4 ocurrencias), Wally en un partido del Atlético de Madrid (3), Wally en
el campo del Atlético (1), Wally en el Metropolitano (1) y Wally en Sanfermines (1).

11) Hace unas semanas fui a Hacienda a preguntar y bdsicamente lo que me
dijo el tipo que me atendié —que andaba mds perdido que Wally en
el Frente Atlético— es que cuando me toque hacer la declaracion de

Por motivos de espacio, nos hemos centrado en un tnico ejemplo, aunque también
cabrifa mencionar los types el barco del arroz, el teniente Bello o turco en la neblina.
Véase Hoffmann (2022b) o Ivorra Ordines / Lépez Meirama (2024) para ver ejemplos
donde la creatividad lingtistica viene propiciada por el entorno inmediato.
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la renta marque una casilla (ahora no recuerdo cudl) [...]. [3807607702]

12) Si quieres visitar los museos de Madrid, siempre es recomendable hacer
la visita guiada para no terminar mas perdido que Wally en un partido
del Atlético de Madrid. [1905897011]

13) Por su parte, Kevin Gameiro estaba mas perdido que Wally en el
Metropolitano, demostrando que sin Costa no hay paraiso. [11916510307]

Tal y como hemos podido observar, este ejemplo podria concebirse como
una comparacion fraseolégica emergente en proceso de construccionaliza-
cion, lo que estarfa en consonancia con la dltima actualizacion de la nocion
de construccién de Goldberg (2019: 7), es decir, como “emergent clusters of
lossy memory traces that are aligned within our high-(hyper-!) dimensional
conceptual space on the basis of shared form, function, and contextual
dimensions” (Goldberg 2019: 7). El hecho de que estas secuencias se utilicen
en repetidas ocasiones no se entiende como un vehiculo de innovacidn, sino
que son en s{ mismas motor del cambio.

3.2 Productividad: frecuencia type y token
y esquematicidad formal

La productividad de la férmula comparativa es mds compleja de lo que sugiere
Kay (2002 y 2013), por lo que la diferencia entre construction proper'y pattern
of coining requiere un mayor andlisis empirico. Dado que las comparaciones
tienen dos slots no especificados, un examen detallado de la productividad no
puede limitarse al nivel mds esquemadtico. Asi pues, también debe incluir “a
complementary inspection of productivity at sub-schematic levels, where the
construction is partially or fully specified” (Desagulier 2018: 174). Segun las
aproximaciones lingtisticas cognitivo-funcionales (Barddal 2008: 45), el nivel
de esquematicidad mds cognitivamente fijado determina la productividad de
una construccion, y no necesariamente el nivel mds esquematico. Desde esta
perspectiva, abordamos la productividad del patrén [mds perdido que X] <
‘muy perdido’, entendida como la capacidad del s/of para atraer nuevos items
léxicos (‘productividad como extensibilidad’ segiin Barddal 2008).

El andlisis de corpus permite determinar la productividad de una cons-
truccién a través de la frecuencia de fokens y types. Segin Bybee (2010: 67),
cuantos mds types saturen un slot, mayor serd la productividad. El estudio de
corpus arroja 376 types de un total de 851 ocurrencias, por lo que presenta
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una type/ token ratio relativamente elevada (44,180%). Asimismo, el nimero de
ocurrencias dnicas también influye en la productividad, teniendo en cuenta
que cuantas mds ocurrencias inicas aparezcan en el slof de un patrén, mds
items léxicos puede que se usen de forma dnica en ese patrén fuera del cor-
pus (Cappelle 2014). Asi pues, el hecho de que aparezca un numero elevado
de ocurrencias unicas (86,7% de los 376 distintos {tems léxicos que saturan
el slot) o con una frecuencia absoluta muy baja es un indice de la fijacion de
la construccion.

Es importante recordar que la productividad puede estar relacionada con
la esquematicidad de una construccién: a mayor esquematicidad, se puede
dar una mayor productividad. Siguiendo la distincién de Perek (2020: 144-
146) entre esquematicidad semdntica y esquematicidad formal, incidimos en
esta tltima para subrayar que cuantas mds categorfas gramaticales puedan
saturar el slot de una construccién, mayor es su esquematicidad formal. En
la construccidén estudiada, el hecho de que el 99.88% de los slot fillers sean
solo sintagmas nominales (ejemplo 14) puede ser un factor determinante
que repercute en el grado de productividad, dado que solo hay una instancia
con un slot filler encabezado por una forma verbal (ejemplo 15). Segin lo
expuesto, nos encontramos ante un patrén que es mds bien de naturaleza
léxica y no tanto sintdctica.

14) Soy nuevo en el lugar y de momento estoy mas perdido que el alambre
del pan Bimbo. [8728484570]

15) Pruebas quizds con un “buenos dias ;qué tal?” ddndote cuenta mds
tarde de que estabas mas perdido que buscando un mueble en Ikea.
[5414012582]

3.3 Construcciones emergentes, extravagancia y pockets
de productividad

En investigaciones previas (Ivorra Ordines 2022; Ivorra Ordines / Mellado
Blanco 2021) haciamos especial hincapié en la productividad de las com-
paraciones en el nivel de la microconstruccién por medio de extensiones
analdgicas (véase Barddal 2008), en la medida que comparaciones fraseold-
gicas como mds feo que pegarle a un padre o mds tonto que Abundio admitian
la expansion del comparatum para contrarrestar el desgaste expresivo debido
a su frecuente uso, dando lugar a las construcciones parcialmente saturadas
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(mds feo que pegarle a un padre X] & ‘muy feo’ (ejemplo: mds feo que pegarle a
un padre con un calcetin sudado) y [mds tonto que X] & ‘muy tonto’ (ejemplo:
mds tonto que Abundio, que para poder comprar los cordones vendid los zapatos),
respectivamente. En este mismo nivel de saturacidn, en esta ocasion la cons-
truccion parcialmente saturada surge como resultado de la sustitucion Iéxica
de algunos componentes (véase Mellado Blanco 2020). Mds concretamente,
a partir de la micro-construccion [mds perdido que un pulpo en un garaje] con
una alta frecuencia foken (151 ocurrencias) se puede constatar variabilidad
o bien en el primer slot (ejemplo 16), o bien en el segundo (ejemplo 17), o
incluso en ambos (ejemplo 18).

16) Pues estoy mds perdido que un pato en un garaje. No entiendo qué
estd fallando aqui, normalmente en la carpeta del Theme hay un archivo
que se llama Theme.plist. [5219431397]

17) Y es que al bueno de Juan lo sacabas de sus papeles de cowboy, militar o
marino y el pobre estaba mds perdido que un pulpo en una discoteca.
[5055166383]

18) Porque por lo que contesta él demuestra que estd mds perdido que Belén
Esteban en la NASA y que no se ha enterado de nada. [2259868273]

En efecto, podemos postular la existencia de una subconstruccion eminen-
temente productiva —es decir, [mds perdido que X en Y] < ‘muy perdido™—,
teniendo en cuenta que, ademds, licencia el 72,38% de las instancias de la
construccidn fraseoldgica [mds perdido que X] & ‘muy perdido’? Dado que
se trata de un nuevo esquema a partir de la generalizacion de muchas

Asimismo, la subconstruccion abarca el 76,32% de los types y el 78,22% de los hapax
legomena, lo que implica que los hablantes del espafiol no solo usan el patron en el
nivel de la construccién fraseoldgica, sino que también pueden tener subconstruc-
ciones cognitivamente fijadas con un gran potencial productivo y creativo. Futuras
investigaciones deben comprobar si realmente existe la construccién mds abstracta
[mds ADJ que X en Y] con las restricciones de incongruencia correspondientes de X
e Y, o si, de lo contrario, el slot adjetivo estd conformado por un grupo cerrado de
subconstrucciones ‘hermanas’ que presentan dichas peculiaridades/restricciones («al
ver al marido mds triste que Kalimero en un Kentucky» [182361630], <Estoy mds sola
que Bambi en el dia de la madre. Todos mis amigos tienen pareja y hoy me quedo en
casa» [2402521056].
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ocurrencias, estamos frente a un ejemplo de E-creatividad,” seguin la pro-
puesta de Sampson (2016), pues el hablante va mds all4 de las posibilidades que
ofrece la construccidn fraseoldgica—el uso modela la estructura— y “creates
new communicative possibilities which are not already in the language”
(Leech 1965: 24). Un aspecto relevante de la subconstruccion es la naturaliza
eminentemente extravagante de X e Y, teniendo en cuenta que “it typically
juxtaposes two semantically incompatible or at least nontrivially related
concepts” (Hartmann / Ungerer 2024: 605) (véase Mellado Blanco 2023a y
2023b). Asi pues, se produce una incompatibilidad semdntica entre los slot
Sfillers, es decir, entre Cristébal Colon 'y La Guerra de las Galaxias (ejemplo 15)
o entre un vegetariano 'y un asador de Segovia (ejemplo 16). Estas situaciones
contradicen nuestro conocimiento pragmidtico del mundo, construyendo
constructos imaginarios basados en el pensamiento contrafactual (compé-
rense ejemplos 15 y 16: cuanto mayor es la incompatibilidad con el mundo,
mayor es la expresividad y la intensificacion del constructo), lo que en algunas
ocasiones puede generar efectos humoristicos (ejemplo 17).

(15) Con tanto tecnicismo, estoy mas perdido que Cristobal Colén en La
Guerra de las Galaxias. [4303459777]

(16) [...] y adoran a la diosa pagana Anna Gabriel, al ser supremo creador
Cabezamocho, o a su apdstol terrenal Tofol Soler, que mira que me cae
bien el hombre, aunque estd mds perdido que un vegetariano en un
asador de Segovia. [1434039835]

(17) Estoy mds perdido que un pedo en un jacuzzi. Sigo teniendo 2 perfiles;
uno que hace “musica” (JSV60) y otro que solo dice paridas en los foros
(jsv60). [369149343]

Al principio de este apartado aborddbamos la productividad desde el nivel de
la construccién fraseoldgica. No obstante, conviene examinar mds de cerca
qué ocurre con la subconstruccion [mds perdido que X en Y] < ‘muy perdido’.
Para ello, hacemos hincapié en el aspecto semdntico de los s/t fillers, el cual
“plays a role in the lexical openness of a construction and the way it extends”
(Van den Heede / Lauwers 2023: 724). Un andlisis de la naturaleza semdntica

1© Elotro tipo de creatividad que Sampson (2016: 19) distingue es F-creatividad, es decir,

“examples drawn from a fixed and known (even if infinitely large) range”, nocién
que se acerca a la ‘productividad como regularidad’ (Barddal 2008).
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del slot X de la subconstruccién arroja un total de cuatro clusteres principa-
les, los cuales presentan una distribucion desigual: animales con un total de
316 ocurrencias (37,16% de la subconstruccién; ejemplo 18), comida con 16
ocurrencias (1,88%; ejemplo 19), objetos con 18 ocurrencias (3,17%; ejemplo
20) y personajes reales o ficticios con 257 ocurrencias (30,2%; ejemplo 21).

(18) Espero que no acabes haciendo como yo y te olvides de ese usuario que
anda mads perdido que un camello en la Antdrtida. [3031030342]

(19) De tus tierras tenemos a @rantur que entra mds por estos lares y @
BUANIX que anda mas perdido que un chorizo en un restaurante
vegano. [7636212491]

(20) BQvamads perdido que una brdjula en una fibrica de electroimanes.
[4867353760]

(21) Desde el momento en el que la tortuga roja se convierte en una mujer e
inicia una relacién con el tipo que la maté [....], he andado mads perdido
que la Sirenita en una zapateria. [5371530890]

En términos generales, la relacién semdntica entre los types es clave para enten-
der mejor la productividad, teniendo en cuenta que pueden desencadenarse
extensiones de construcciones basadas en analogia a nuevos fypes 1éxicos. Asi
pues, constatamos que los #ypes no solo se circunscriben bajo el cluster de los
animales, donde se encuentra la comparacion fraseoldgica mds perdido que un
pulpo en un garage, sino que se pueden postular otros clisteres que ofrecen una
productividad notable, por lo que podemos observar un desplazamiento en
el foco del dominio fuente de la subconstruccidn,” sin que ello implique una
sustitucion del cluster de los animales (véase Figura 1). En este sentido, el uso
repetido de determinadas instancias puede llegar a modificar “conventional
utterance types and reorganize their conformity profiles in such a way that
the sources of conventionality shift” Schmid (2020: 150).

T Véase Ivorra Ordines (2022), Ivorra Ordines/ Mellado Blanco (2021) o Mellado Blanco
(2015, 2023a), donde se puede constatar una gran productividad de personajes reales o
ficticios en otras construcciones fraseoldgicas comparativas. En este contexto conviene
subrayar el rol de la analogfa, la cual juega un papel fundamental en la organizacién de
la gramdtica, por lo que “[aJckowledging, and also formalizing, systematic analogical
relations between sets of constructions lets us see paradigms as emergent categories
of grammar, based on generalizations over repeatedly observed analogies” (Leino
2022: 61).
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Figura 1. Type/token ratio de la subconstruccion [mds perdido que X en Y] & ‘muy
perdido’

El alto grado de productividad del claster de los personajes queda patente a
través del 59,53% de type/token ratio, asi como con el 51,75% de ocurrencias
unicas, con algunos types con una frecuencia relativamente elevada (véase
Tabla 1), lo que subraya ciertos “corners of convention in pockets of pro-
ductivity” (Cappelle 2014: 278). Asimismo, se constata que los clusteres de
personajes y animales son los responsables del 89,58% de los #ypes, asi como
del 82,44% de los hdpax legdmena de la subconstruccion, por lo que gran parte
de la productividad de la subconstruccidn se podria explicar a partir de estos
dos clasteres semdnticos. En este contexto, la extravagancia puede concebirse
como una estrategia comunicativa para captar la atencion que permite explicar
la creacién de instancias creativas que se basan en desviaciones de aquello
que estd cognitivamente fijado y convencionalizado (Schmid 2020: 79). En
palabras de Norde / Trousdale (2024), estamos ante un tipo de creatividad-F2
—a diferencia de la creatividad-F1, donde las instancias estdn totalmente
licenciadas por el esquema—, en la medida en que se trata de ocurrencias
“partially sanctioned by that schema”, en las que “increasing frequency of a
product of F2-creativity may lead to entrenchment”.

4 Conclusiones

El andlisis de la productividad sintdctica en la lingiiistica revela una notable
diversidad en su conceptualizacién, abordando principalmente tres categorfas:
‘extensibilidad’, ‘regularidad’ y ‘generalidad’ (véase Barddal 2008). Atendiendo
aesta ultima categoria, Fillmore (1997) y Kay (2002, 2013) presentan posturas



MAS PERDIDO QUE WALLY EN EL METROPOLITANO

divergentes sobre la inclusién de patrones parcialmente productivos en la
gramdtica, como es el caso de la férmula A as NP. Por su parte, Fillmore
(1997) defiende que estos patrones deben formar parte de la gramdtica como
construcciones especiales debido su habilidad de acufar nuevas palabras,
mientras que Kay (2002 y 2013) los excluye, situdndolos en la meta-gramdtica
por su falta de productividad total.

A partir de los postulados construccionistas basados en el uso en su ver-
tiente cognitiva (Goldberg 2019; Hoffmann 2022a), abordamos el estudio
del patrén <mds perdido que X>. El andlisis de corpus (esTenTen18) subraya
la distribucion zipfiana en los slot fillers con pocos types con una frecuencia
relativamente elevada y muchos types con una frecuencia muy baja, que en
muchas ocasiones constituyen ocurrencias unicas. De entre los types con
mds frecuencia se puede observar una tendencia a la convencionalizacién de
algunos de ellos, como es el caso de Wally en el Frente Atlético, o que sirve de
ejemplo en la manera de entender la variabilidad como un cluster de ejempla-
res que se solapan entre si. Asimismo, se constata una notable productividad
no solo en el nivel de la construccidn fraseoldgica, sino especialmente en el
nivel de la subconstruccién <mds perdido que X en Y>: licencia el 72,38% de
las instancias y abarca el 76,32% de los fypes y el 78,22% de las ocurrencias
unicas. En el nivel de la subconstruccidn, destaca la naturaleza extravagante
de los slot fillers, asi como la distribucién desigual de los cldsteres semdnticos
(personajes reales/ficticios, animales, comida y objetos), donde encontramos
diferentes grados de convencionalizacién en clasteres semdnticos productivos.

En resumen, el andlisis de la variabilidad de las construcciones compara-
tivas fraseoldgicas puede abrir interesantes vias de estudio en la Gramatica
de Construcciones y en la Fraseologia en combinacién con la creatividad, la
productividad y la incongruencia.
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Frustracion y logica dialéctica: la construccion
discursiva ...el caso es que... y sus variantes
y construcciones emparentadas

Manuel Marti Sanchez
(Universidad de Alcala)

ABSTRACT

El caso and other anaphoric incapsulators (el problema, lo malo, lo tnico...) in the dis-
cursive construction studied facilitate an interpretation in which the first argument is
annulled by the factuality of its opposite. The fact that the impossibility of the fulfilment
of the other’s expectations is behind it often explains the use of the construction to at-
tenuate and its relation to frustration. The construction is complex, contradictory at all
levels of analysis, and not sufficiently consolidated. By its own force, ...el caso es que...
conveys an opposition between two arguments, the second of which imposes itself.
This is typical of adversativity, but the construction scheme easily incorporates some
concessive mark that cancels the first argument and prevents the action of ... el caso es
que ... from surprising.

Keywords: El caso/lo Unico es que..., la verdad es que..., concessives, contrast, phraseo-
logical constructions, frustration

RESUMEN

Elcasoy otros encapsuladores (el problema, lo malo, lo tinico...) en la construccién
discursiva estudiada facilitan una interpretacion en la que el primer argumento
se anula por la facticidad de su contrario. Que tras ello esté la imposibilidad del
cumplimiento de las expectativas del otro, a menudo, explica el uso de la cons-
truccién para atenuary la relacion de esta con la frustracion. La construccion es
compleja, contradictoria en todos sus niveles de analisis, y no esta suficientemente
consolidada. Por su propia fuerza, ...el caso es que... transmite una oposicion
entre dos argumentos, el segundo de los cuales se impone. Es lo propio de la
adversatividad, pero el esquema de la construccion incorpora facilmente alguna
marca concesiva que anula el primer argumento e impide que la accién de el caso
esque ...sorprenda.

Palabras clave: El caso/lo tnico es que. .., la verdad es que..., concesivas, contraste,
construcciones fraseoldgicas, frustracion
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1 Introduccion

Las construcciones prototipicas, aquellas en las que algunas posiciones no
estdn saturadas, pero son indudablemente idiomdticas, plantean los proble-
mas de identificacién propios de las categorias pragmagramaticales (Mart{
Sdnchez 2021). Por otra parte, estas construcciones, a las que, siguiendo a
Mellado Blanco (2020: 90-92), llamamos fraseoldgicas, expresan diversos con-
tenidos intersubjetivos constitutivos de sus propiedades pragmaticas.

El primer argumento de ...e/ caso es que... se anula, lo que suscita un
conjunto de emociones que, cuando son adversas, conducen a la frustraciéon
de ver que lo que uno espera se incumple (cfr. Garcfa Roda 2019: 36). Para
compensar tal emocion, se atenta la fuerza del segundo argumento, que repre-
senta una conclusién indeseada impuesta por los hechos. Sobre el esquema
causa-efecto, la construccion ...el caso es que. .. se vale de la l6gica dialéctica
como drgano. Como es bien sabido, algunos filésofos han acudido a ella
para explicar la marcha de la historia. Frente al inmovilismo del principio de
no-contradiccién de la légica formal, el fundamento de la légica dialéctica
es el reconocimiento de la contradiccién como esencia de la realidad, con
argumentos contrarios compatibles (cfr. Velarde 1977). Es lo que se da en la
construccion ...el caso es que. .., donde concurren dos argumentos contrarios,
uno de los cuales se anula, ante la fuerza del otro. Este segundo argumento
es el que decide por dénde va a proseguir el discurso:

1) Este es el hermano fantasmal que mi tfa anédnima me dio de regalo a
los treinta afios, cuando ya me crefa a salvo de sorpresas paternas. Poco
tiempo me durd el gusto de la fraternidad, en mi periddico lef hace
unos dfas la noticia de su desaparicién en la Zona del Silencio. No sé si
lo secuestraron, lo mataron o se lo chuparon. O las tres cosas. El caso es
que nunca vi, ni siquiera en retratos, a este hermano hipotético (México
2001, CORPES XXI).

El primer miembro de (1) es complejo: integra el deseo de haber conocido
a su hermano y, a través de una prétasis concesiva de indiferencia (RAE y
ASALE 2009: 3622), la ignorancia sobre la suerte de este. Todo esto es cierto,
también, que las expectativas generadas por la noticia de la existencia del
hermano quedan invalidadas al comunicar el hablante que con lo que hay
que quedarse es que se ha quedado sin conocer a su hermano.
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Se ha empezado calificando de construccion fraseoldgica la combinacion .. .e/
caso es que. .. Es lo que pensamos, pero, para evitar la falacia de la peticién de
principio, convertimos en pregunta de investigacion la cuestion de si es una
construccidn fraseoldgica (cfr. Mart{ Sdnchez 2020), en el sentido como se
consideran las construcciones en la Gramdtica de construcciones como la cris-
talizacion de un patrdn repetido, que trasmite, en este caso, unos contenidos
intersubjetivos (Ibarretxe-Antufiano / Valenzuela 2021: 47). La determinacion
de estos contenidos nos pondrd delante también de la oposicion concesién y
adversatividad, como variantes marcadas del contraste, en el nivel discursivo;
y, junto a ella, de la relacion de ...el caso es que. .. con las construcciones que
contienen /la verdad (es que). .. o reformuladores de distanciamiento (de todos
modos, en cualquier caso ...).

2 Analisis
2.1. El caso y otros encapsuladores factuales modales
La figura de esta construccién es caso. Caso es el elemento central de varias
locuciones marcadoras y conjuntivas: ex ese caso, en otro caso, en illtimo caso, en
todo caso, en cualquier caso, en caso de... (Fuentes Rodriguez 1995/6: 344-345;
Santos Rio 2003: 237-242; Seco / Andrés / Ramos 2004: 262-264; Pérez Béjar
2019: 117-118 y n.10; Duque 2024:315). Como en otras unidades con sustan-
tivos semejantes (lugar, parte, modo...), la causa de esta capacidad reside en
su significado —vago, casi deictico— y en la coercién que ejerce el esquema
de la construccion sobre él. Respecto al significado literal de caso, hay que
reparar en su deslizamiento en ciertos contextos a cargarse negativamente,
como, por ejemplo, en el titulo del desaparecido semanario espafiol de sucesos
El caso, donde los casos que en €l aparecian eran todos trdgicos o, al menos,
delictivos. Este sentido' contrasta con su neutralidad en otras construcciones
(Duque 2024: 314-315).

En la posicién de ...el caso. .. caben otros sintagmas nominales (problema,
desgracia, rollo, cosa...):

Estas connotaciones negativas de caso son evidentes combinado con fortuito. “CASO
FORTUITO. Sucesso que acontece impensadamente, y sin haver precedido antece-
dente alguno: como incendio de una casa o caida de ella, tormenta repentina en la
mar: y assi otros semejantes acontecimientos” (Diccionario de Autoridades, 11 1729).
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2) Yo no queria abandonar al perro. El problema es que en aquellos dias
me quedé sin casa y sin trabajo (Colombia 2001, CORPES XXI).

3) Para mi cada afio que pasa me da una alegria y al mismo tiempo me
da un poco de tristeza porque la alegria es que he ganado un afio mds
en experiencia, en amigos, en sapiencia y despucés, la desgracia es que
es un afio menos en todo lo que acabo de vivir (Espafia 1991, CREA).

4) El mundo del cine es especialmente complejo, quizd todo pase por
plantearse que hay cierto cine que puede funcionar dentro de un pro-
tectorado puramente cultural y otro que debe plantearse desde una
légica industrial. El Gobierno también deberfa contribuir a que los
incentivos fiscales sean atractivos. El rollo es que los gobiernos, sean
de izquierdas o de derechas, se enteren de las posibilidades que ofrece
el cine y lo promuevan (Espaiia 2018, CORPES XXI).

5) Y no sé qué pasé con ella. El dia en que me quedé aqui yo venia atra-
vesando por el andamio para cortar camino y de pronto... fue un
momento de distraccidn... no sé... se me habrd caido o quizds alguno
me la robd. La cosa es que nunca mds he vuelto a verla (Argentina 2004,
CORPES XXI).2

También son posibles sintagmas con /o individuativo o referencial (RAE y
ASALE 2009: 1074) (lo tinico, lo malo, lo que pasa es que.. .):

6) Los virus son responsables (...) de mds enfermedades que cualquier
otra clase de pardsitos (...). Por ello, conocerlos a fondo para lograr
vacunas efectivas contra ellos es de primera prioridad en los programas
de salud; lo dnico es que producirlas no es tan ficil como decirlo. Si
fuese fécil tendrifamos ya la vacuna contra el virus del sida (Venezuela
1988, CREA).

7) A: Hola, ;qué tal? Mafiana me paso para tomar un cafecito. B: Hola.
Lo malo es que me han puesto una reunién y tengo que salir pronto
(mensaje de WhatsApp, intercambiado por dos adultos, 2024).

2 (5) es interesante por la equivalencia entre /a cosa y el caso sefialada por autores como

Santos Rio (2003: 237).
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8) Yo tengo siete [hermanos]. Tengo siete soles pequefios y brillantes.
Y me gustaria tener siete hijos, lo que pasa es que no tengo marido
(Reig Alamillo 2011: 1436).

Fuera de la categorfa nominal, es posible también en ese hueco un adverbio
emotivo (Kovacci 1999: 746), aislado, cuyo significado es transparente respecto
a su funcidn:

9) Le dijeron que cada uno tenfa secretos y querian saber los suyos.
Desgraciadamente, €l no tenia nada sabroso que ofrecerles porque
su vida era rutinaria, salvo algunos estudios que tenfan (Chile 2001,
CORPES XXI México, 2022).

Por su funcién cohesiva y la conservacion de su significado literal, e/ caso y
todos estos sintagmas son categorias semiléxicas (Sanromdn Vilas y Carrasco
2019: 10-15) y, por su funcién anafdrica, encapsuladores (anaphoric incapsu-
lators, shell nouns),? en concreto, encapsuladores factuales (Duque 2024: 314).
Ademids, son modales por la valoracién que hacen del segundo argumento.
Ordenados en una escala de transparencia respecto a esa funcidn, e/ caso o la
cosa ocuparfan una posicién baja y la ldstima, alta:

10) Pues, claro, ponme otros dos cubitos, guapeton, y el altimo chupito, la
ldstima es que ahora me tengo que tomar los caramelos por estas reglas
absurdas de trifico (Espafia 2001, CORPES XXI).

En el centro de los encapsuladores, estdn las etiquetas discursivas, “aquellos sintagmas
nominales anaféricos que tienen como nicleo un nombre de significado abstracto
que condensa o sintetiza el contenido de una o mds predicaciones del texto” (Lépez
Samaniego 2015: 418. Cfr. 451-454). Algunos autores, como Fuentes Rodriguez
(1995/6), han visto la relacién de los encapsuladores con los conectores discursivos.
También existe una relacién entre la verdad es que 'y el caso es que con los operadores
de refuerzo argumentativo (de hecho, en realidad...), dado que los primeros expresan
“un compromiso del hablante con lo dicho” (Soler Bonafont 2017: 431). Mds abajo,
en § 3.2.1., se tratard esta relacion.
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En (10) se ve claramente que el argumento mds poderoso, el introducido por
la ldstima es que..., contraviene el deseo del hablante de seguir bebiendo,
aunque no le queda mds opcién que cambiar la bebida por los caramelos.

2.2 Concurrencia con otras marcas

A veces, ante ...el caso... puede aparecer una particula reforzando la oposi-
cion de los argumentos y, por tanto, la construccidn (ver, abajo, § 4.2.). Una
de ellas es el conector discursivo concesivo con todo (RAE y ASALE 2009: §
30.13a). Con todo 'y el caso es que se reparten las funciones: con todo se refiere
anafdricamente al primer argumento, lo anula e introduce el argumento
segundo que ¢/ caso identifica con un suceso contrario a lo esperado:

11) En otras palabras, un Pasapalabra reducido a la minima expresién.
Sin embargo, lo peor que lleva la audiencia es que sea un programa
grabado. No por el hecho en si de la grabacién —Pasapalabra también
era en diferido en su mayorfa de emisiones—, sino por hacer ver que el
espacio se emite en riguroso directo. Una situacion que ha indignado
a propios y extrafos, asi como desorientado (...). Con todo, el caso es
que la audiencia se pregunta cudl es la finalidad de hacer ver esta suerte
de “pantomima”, como lo califican los internautas (E/ Espariol, 4/11/19).

En (11), con varios incisos que interrumpen el hilo del discurso, se oponen la
indignacién y la desorientacién de la audiencia a la falta de ideas claras en esta.

A veces, lo que va delante de e/ caso es que. ... es pero o0 aunque, ambas como
conjunciones adversativas:*

12) No sabemos si el entonces regente tuvo posibilidades mds o menos
reales o tan solo ¢l mismo se las fecundd y se las fertilizé. Pero, el caso

Caracteriza el aunque adversativo “la conmutacién por pero y el refuerzo con el co-
nectoreso s7(...) u otras construcciones preposicionales en inciso (de todos modos, para
serte sincero (...)” (Borreguero 2019: 241). Los refuerzos son de naturaleza distinta: un
conector discursivo adversativo (eso s7), uno concesivo (de todos modos) y un operador
ilocutivo (para serte sincero). La presencia de los dos primeros es otra prueba de que
concesién y adversatividad no son incompatibles en el discurso.
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es que su berrinche para con Salinas rebasa el natural aturdimiento y
hasta el enojo que, en ocasiones, ha invadido a los derrotados (México
2022, CORPES).

13) Cuando ha habido alguna huelga de titulares, los PNNs los hemos
apoyado. (Por qué no se produce reciprocidad? Muy fécil, porque a
ellos nuestro problema ya no les afecta y, en cambio, la resolucién de
sus problemas actuales repercute en nuestro futuro. Esta actitud es
bastante egoista, puesto que algunos de ellos han tenido que pasar por
lo mismo que nosotros, mientras que para otros todo fue mds fécil en
su tiempo, pero parece que no les importa, aunque el caso es que todos
ellos estdn de acuerdo en que nuestra situacion es injusta a todas luces
(Espana 1998, CREA).

Que ¢/ caso es que pueda combinarse con conectores concesivos o adver-
sativos es una sefial de que en el nivel del discurso la distincién entre
adversativas y concesivas se complica y, adn mads, cuando un conector
concesivo va delante del primer miembro, en correlacién con e/ caso... en
el segundo miembro:

14) Aunque no hace mucho insisti6 en su arrepentimiento, el caso es que
su siembra de errores ha producido ahora estos efectos boomerang
(Espafia 2004, CORDE).

A veces, la concesividad derivada de la anulacién del primer argumento no
requiere de un conector. En (15) ojald, combinado con un pretérito pluscuam-
perfecto de subjuntivo, anula el deseo expresado por el primer miembro y se
justifica con el segundo introducido por ¢/ caso:

15) Me paro en seco y me dedico a mirarla. Ojald hubiera podido evitarlo,
el caso es que se ha dado cuenta de que miraba sus rodillas; la ver-
dad es que no sélo sus rodillas, también sus tobillos (Espafa 1984,
CORDE).

Los ejemplos de prétasis concesiva de indiferencia, como (1), serfa otra muestra
de concesidn sin conector concesivo.
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2.3 Esquema

Haspelmath es claro respecto a la necesidad de que una construccién cuente
con un esquema:

A construction is a conventional schema for creating or motivating well-formed,
expressions in which there is at least one open slot that can be filled by one of several
expressions belonging to the same form-class (Haspelmath 2023: 1).

El esquema de ...el caso es que... es el siguiente:

a) ARGUMENTO CANCELADO, PERO MIRADO POSITIVAMENTES

b) ARGUMENTO OPUESTO MAS FUERTE, REPRESENTADO
POR UNA SUBORDINADA SUSTANTIVA QUE CONTIENE LA
INFORMACION NUEVA, QUE SE IDENTIFICA MAS (LO MALO,
EL ROLLO, EL PROBLEMA...) O MENOS NEGATIVAMENTE (OTRA
COSA, EL CASO)

La anulacién del primer argumento depende del segundo argumento intro-
ducido por e/ caso es que..., a veces, también de las marcas concesivas (un
conector, una determinada construccidn...) que pueden ir en €l (ver, arriba,
§ 2.2.). En cualquier caso, el primer argumento abre un hueco, se sature o
no, para estos signos concesivos. El segundo miembro lo constituye una
construccién hendida eventiva tematizadora o, si preferimos, una copulativa
identificativa. RAE y ASALE (2009: 2802) analiza estas copulativas como
inversas, de modo que e/ caso o variantes serfan el atributo y la subordinada
sustantiva, el sujeto. Este andlisis de ...e/ caso es que... y variantes como atri-
buto delante de la cépula, no niega su funcion cohesiva, claramente temdtica
(cfr. RAE y ASALE 2009: 1078).

®  Hemos tomado este término (positive regard) de Thompson (1987: 66), aunque, frente

a ella, esta consideracion positiva la vemos nosotros hacia el primer miembro de la
construccidn, no hacia el nicleo de esta, el segundo.
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3 Funciones
3.1 Concesion, frustracion, solidaridad y atenuacion

En retdrica, la figura de la concesién se caracteriza por que “se concede o,
como suelen decir, se da algo de barato al contrario, / para persuadir otra cosa
mds importante, o lo que derribe todo lo que hemos concedido” (Mayans y
Siscar 1984 [1755]: 367-368 § 29). Grote, Lenke y Stede (1997: 93-94) concretan
mds sefialando las tres razones para conceder: convencer al oyente, prevenir
falsas implicaturas e informar acerca de acontecimientos sorprendentes. Por
su primer miembro, sobre todo, cuando contiene algdn signo concesivo, ...E/
caso es que... parece encajar en la concesion, cuestién que se discutird abajo
en § 4.2. En medio de esa funcidn retdrica de persuadir de que las cosas no
son como podria pensarse por el hecho inicial, ...e/ caso es que. .. frecuente-
mente se utiliza para expresar frustraciéon®y, en la medida en que esta afecta
a otra persona, para justificar y atenuar una decisién dificil y salvaguardar
la imagen de ambos.

Ciertamente, solo a veces, porque no siempre ...el caso es que. .. transmite
frustraciones (reales o fingidas, propias o ajenas), porque el segundo argu-
mento no se identifica necesariamente con lo indeseado, ni el primero con
expectativas. Es lo que sucede en (16), con un bueno que comunica la acepta-
cién condicionada de un hecho, pero también su inoperatividad argumental,
propia de la concesién:

16) Me costd un poco hacerme con el truco del encendido y apagado, para
que el aparato utilizase la habilidad de apagarse, al plegar la pantalla, y
regresar luego exactamente al punto en que se quedaron los programas,
sin tener que rebotar. Bueno, el caso es que funciona (Espafia 1997,
CREA).

En cualquier caso, (16) y los ejemplos que lo preceden nos ponen ante la
evidencia de que “looking at sentences in isolation, it is impossible to infer
writer purposes, and therefore- impossible to determine what relation is
exhibited” (Thompson 1987: 68).

®  La relacién entre concesién y frustracién ha sido vista por algunos autores, como

Thompson (1987: 66. Cfr. Carbonell Olivares 2005: 17, quien cita a Longacre 1983).
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3.2 (Re)conocimiento de expectativas relevantes en peligro

En la construccidn ...el caso es que. .. y sus variantes, el hablante es consciente
de la compatibilidad de dos argumentos contrarios, uno de los cuales, el mds
poderoso, se opone, a menudo, a sus intereses, que pueden ser estrictamente
propios o resultado de la solidaridad con el interlocutor.

Para cerrar la descripcion de el caso es que. .., se analizard su relacién con
dos construcciones prdximas con las que comparte el reconocimiento de unas
expectativas relevantes y el peligro de que estas se contravengan o se hayan
contravenido. Emparentada con esta experiencia de frustracion, .../la verdad
es que... pone el foco en el reconocimiento del hablante de que la realidad
no se ajusta a sus expectativas. Distinto es el caso de los reformuladores de
distanciamiento (de todos modos, de todas formas/maneras, en cualquier caso, en
todo caso, de cualquier forma/manera o de cualquier modo), en los que también
hay un cambio en la mente del hablante, pero, en ese caso, dictada por una
accién mds voluntaria, menos obligada por la fuerza de los hechos. El refor-
mulador de distanciamiento comunica el incumplimiento de las expectativas
del primer argumento a favor de las expectativas con las que se solidariza el
hablante. Inversamente a lo que sucede en ...el caso es que. .., donde muchas
veces salen perdiendo los intereses del otro.

3.2.1. Lasuperacién de una resistencia en el hablante:
la verdad (es que)...

La verdad (es que) constituye una construcciéon con puntos en comdn con ...
el caso es que... En ambas, puede imponerse por la fuerza de los hechos el
argumento indeseado, que no hay mds remedio que reconocer. Ademds,
como en ¢/ caso es que. ..., la verdad (es que)... “reduce la fuerza ilocutiva de la
proposicién” (Soler Bonafont 2017: 432). La verdad (es que)... se centra en la
interioridad del hablante, mientras que ...e/ caso es que ... se mueve mds en
el orden externo de los sucesos. A ello hay que afiadir la menor capacidad
cohesiva de la verdad es que frente a ...el caso es que. . .:

17) Poco a poco fue remitiendo la sensacién de mareo aunque en algun
momento tuve una crisis de panico, en la que pensé en el infierno y en
el paraiso, en la recompensa y en el castigo, pero esta clase de temor
irrazonable no se prolong6 mucho tiempo. La verdad es que empecé a
sentirme mejor (Chile 2001, CORPES XXI).
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En (17), la funcidén cohesiva entre los dos argumentos depende de pero, la
verdad es que solo introduce un comentario al segundo argumento.
Contrariamente a ...el caso es que..., la verdad es que... puede ir con el
primer argumento, el que se anula. Es lo que se observa en (18), donde,
superpuestos en distintos niveles enunciativos, se distribuyen /la verdad (es
que)y ...el caso es que... en el primer y segundo argumento respectivamente:

18) —La verdad es que si. Pero el caso es que él no lo va a saber.— (X,
14/4/2024)

En (19), la verdad es que... se reduce a la verdad operando como un comen-
tario aislado (Soler Bonafont 2017: 431). Ademds, en (19), frente al anterior
(17), donde habia un conector adversativo marcando la relacién entre los dos
argumentos, es la conjuncién copulativa la que conecta los dos miembros:

19. Hicieron esto muy medidtico, y la verdad no es para tanto (X, 24/06/22).7

3.2.2. Laatenuacion retrospectivay el bloqueo de las implicaturas:
los reformuladores de distanciamiento

Otra construccidn en la que fracasan unas expectativas y estdn en juego
intereses con los que se solidariza el hablante es aquella en la que delante del
segundo miembro van unas locuciones, en algunas de las cuales estd presente
el sustantivo caso (de todos modos, de todas formas/maneras, en cualquier caso,
en todo caso, de cualquier forma/manera, de cualquier modo). Segun la funcién
que se destaque, estas locuciones se han clasificado como reformuladores
de distanciamiento (Martin Zorraquino / Portolés 1999: 4128-4133) o como
conectores discursivos concesivos (Fuentes Rodriguez 1995/6: 342; RAE y
ASALE 2009: 2361; Marti Sinchez / Fernandez Gomiz 2018: 208-210). Estos
conectores bloquean implicaturas del primer argumento que pueden encerrar

Existe una correspondencia entre /a verdad y el adverbio ciertamente. Del que dice
Santos Rio (2003: 38) que expresa: “estratégicamente, el reconocimiento previo o
concesién (...) de un hecho defendido o defendible por otro anticipando una ad-
versacion radical donde, con el debido relieve, se expresa el hecho o dato defendido
por el que habla, presentado como el hecho principal”. Esta afirmacién es vdlida si
el adverbio va en el primer argumento.
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alguna amenaza a la imagen del interlocutor y habilitan un segundo argu-
mento mds favorable a esta (Mart{ Sinchez / Fernindez Gémiz 2018: 210-212):

20) ¢Me estd tomando el pelo?, le reprocha el doctor de la gripe, y ¢l le
responde: en cualquier caso no lo estoy insultando, doctor. (Uruguay
2001, CORPES XXI).

4 Discusion

En la introduccién se sefialaba que el capitulo busca una respuesta a la pre-
gunta de si la construccién discursiva® ...el caso es que... y sus variantes es
realmente una construccién fraseoldgica. Si lo es, ;qué tipo de construccién
fraseoldgica es? La respuesta es que es una construccidn fraseoldgica y que,
aunque esquemdticamente su forma es la de una adversativa, la concesividad
tiende también a hacerse presente. Intentaremos, en este apartado, dar mds
consistencia a esta paraddjica respuesta.

4.1 ¢(Es una construccion fraseoldgica?

Entendemos por construccién aquellas “emergent clusters of lossy memory
traces that are aligned within our high- (hyper!) dimensional conceptual space
on the basis of shared form, function, and contextual dimensions” (Goldberg
2019: 7). Abundando en lo sefialado al principio, las construcciones que mds
atencion han llamado por su idiomaticidad sin ser fraseologismos, y con las
que empezo la Gramadtica de Construcciones (Ungerer y Hartmann 2023:
3-4), son las construcciones fraseologicas: “patrones o esquemas sintdcticos con
casillas vacfas que estdn dotados en su conjunto de un significado global”
(Mellado Blanco, 2020: 90).

Todas estas propiedades se dan en la construccién que estd analizandose.
Como toda construccién que emerge del uso, laidentidad de .. .e/ caso es que. ..
y sus variantes es borrosa. Tal como la vemos, la construccién es el resultado
de una doble especializacién habida en un continuo de expresiones. En ella

& Estd considerdndose esta construcciéon como discursiva, dado que supera los limites

oracionales, al afectar a mds de un enunciado e incluir contenidos intersubjetivos
(Marti Sdnchez 2024: 304-306).
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el nucleo es la construccion hendida eventiva tematizadora, encabezada por
el caso y otros encapsuladores, que sirve para un nuevo desarrollo temdtico:

21) A veces acercaba el oido a la puerta y la escuchaba sollozar. Después, al
volver al salén y ver a mi padre leyendo el periddico tranquilamente,
ajeno a las ldgrimas, me decfa a mi mismo: mamad consigue engafiarlo,
pero a mi no. Y estaba tentado de decirle algo: Creo que mamd estd llo-
rando; de hecho, creo que cada vez que se encierra en el baiio llora, y si abre
el grifo es para que no nos demos cuenta. Creo que heredé de mi padre la
cobardia. El caso es que estaba convencido de que no se daba cuenta
de nada hasta que llegamos a Madrid y vi nuestra nueva casa (Espafia
2009, CORPES XXI).

Esta fuerza argumental ha podido servir para atraer la informacidén pre-
cedente a la construccidn, convertirla en argumento contrario, que se
anula por la capacidad de ...e/ caso es que... de introducir un argumento
mds fuerte:

22) Empecé, pues, a escribir este libro, por supuesto, sin ninguna fe en
mi mismo, y mucho menos en mi constancia. Y el caso es que lo he
terminado (Espafia 1952, CORDE).

23) —Ya, pero a éste le gustaban las mujeres. O una mujer en particular. El
caso es que una noche la chica le dijo que aquello se habia acabado,
que ella no podia continuar con un monje y que se iba a casar con un
chico del pueblo (2001 Espafia, CORPES XXI).

Esta es la primera especializacién. La segunda proviene de la interpretacion
del argumento anulado como una esperanza razonable que se frustra. Se
entreven ya ejemplos de este sentido en CORDE a partir de la primera mitad
del siglo XVI:

24) FELIDES. Ora, tornando a nuestra pldtica, la pendencia es de amores
y no de armas. PANDULFO. ;De amores, sefior? Pues éstas son mis
missas. CELESTINA. Pues el caso es que a mi me cumple que tu traves
pendencia y procures tener amores con Quincia, criada de Paltrana, la
viuda (Espafia 1534, CORDE).
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25) -A los santos, padre nuestro, giieno es servirlos; pero el caso es que,
seguiin mi corto maginamiento, en estas mayordomias de mis pecados se
sirve poco a los santos y mucho a los cofrades (Espaiia 1758, CORDE).

En (24), hay una contraposicién entre la predisposicién a la violencia de
Pandulfoy la pretensién contraria de la Celestina para que seduzca a Quincia.
(25) opone la obligacidn, con la que se solidariza el enunciador, de servir a
los santos con la paradoja de que en las cofradias se adultera tal obligacion
en beneficio de los cofrades.

La doble especializacion de la construccidn discursiva ...el caso es que. .. se
refuerza cuando el primer argumento va precedido por un conector concesivo
(14) o al argumento introducido por ...el caso es que. .. 1o antecede un conector
adversativo, como se vio en (12) y (13). Efectos parecidos produce un marca-
dor reactivo como pues (24) o un marcador de concesién como bueno (16).

Contrariamente, la identidad de la construccién se diluye mucho cuando
el conector que precede a e/ caso es que. .. es un comentador (as? las cosas, dicho
esto, en vista de ello 'y pues bien)*:

26) Sedice el pecado, pero no el pecador. Llamémosla (...) Dolores Painful
Mist. Pues bien, el caso es que sospecho que la Archididcesis de Barcelona,
u otra institucién parecida, los ciencidlogos de Hospitalet, o puede que
incluso algin oscuro grupusculo de amantes del reiki, no lo sé, puso
en némina a la sefiorita Mist para confeccionar una especie de Index
librorum prohibitorum (Espafia 2015, CORPES XXI).

Precisamente, cuando estos conectores no aparecen, como en (23), las propie-
dades de la construccién son menos claras, hecho que lleva a pensar que, de los
dos signos procedimentales, los conectores o el esquema, los mds poderosos
procedimentalmente, los mds coactivos, son los primeros. Esto es asi, sin que
ello impida la tendencia a percibir una oposicion entre las dos informaciones
sobre el esquema causa-efecto. Gracias a la 16gica dialéctica, los dos miembros
se configuran como entidades fluidas, afectadas por “la interioridad, de la
que hay necesidad para la vida” (Velarde Lombrafia 1977: 131).

Los comentadores son unos marcadores discursivos, parte de los estructuradores de
la informacidn. Sobre ellos, puede consultarse Mart{ Sdnchez (2020: 168-173).
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4.2. ;A qué clase pertenece?

Asi las cosas, en la construccion hay un contraste de base (Flamenco 1999:
3812-3814, cfr. Grote, Lenke y Stede 1997: 91 y Rodriguez Rosique 2023:
166-168), que tiende a interpretarse en términos de una oposicion, con un
primer argumento que se anula y un segundo que se impone. Esto nos sitia
ante el dilema de si la oposicion que estructura ...el caso es que y variantes
constituye un periodo concesivo o adversativo. La l6gica dialéctica permitird
también en el andlisis ver el dilema como compatibilidad.

Asi vemos la distincidén. En la concesidn, el argumento primero estd anu-
lado por alguna marca, y se justifica la anulacién por un argumento opuesto,
que se impone:

27) Por mds que lo intento, nunca lo consigo.

En la adversatividad se oponen también dos argumentos, pero solo se anula
el primero por la fuerza del segundo, que es el marcado, de modo que en la
adversatividad es donde mds propiamente puede hablarse de contraargumen-
tacién, pues un segundo argumento se opone a un primero.”

28) No lo consigo, pero lo intento.

Dentro del trasfondo de la relacién causa-efecto, concesién y adversativi-
dad comparten la oposicion de argumentos, también, la ruptura de alguna
expectativa, algo inevitable cuando se empieza con un argumento potencial-
mente vilido. La anulacién de este es temdtica en las concesivas, ya que es
informacién conocida; y remdtica en las adversativas, pues su informacion
es nueva. En las adversativas, aparece, mds o menos sorpresivamente,” un
segundo argumento opuesto, ayudado de alguna marca, al primero. En las

Esa es la razén que vemos en que RAE y ASALE (2009: 2361) diferencie la clase
de los conectores adversativos y contraargumentativos de la de los concesivos. En
este trabajo, no hemos seguido la distincion habitual entre contraargumentacion
directa e inversa (Rodriguez Rosique 2023: 169-170), por no necesitarla en nuestra
argumentacion.

La asociacién de la adversatividad con la sorpresa la defiende Rudolph (1996: 46. Cfr.
Carbonell 2005: 46). En la lingiifstica espafola, a partir de J. Portolés, se maneja la
categorfa emparentada de la miratividad (Rodriguez Rosique 2023: 173-175).
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adversativas, lo distintivo es marcar la oposicién del segundo argumento al
primero; mientras que en las concesivas es la anulacién de este. La presencia
en las concesivas oracionales del subjuntivo (no en las adversativas) advierte
de que el primer argumento puede tomarse de unas palabras previas del
interlocutor o de un pensamiento atribuido a este.

El anterior § 2.3.2 sirvié para hacerse una idea de que en ...e/ caso es
que... pueden concurrir marcas concesivas y adversativas, a veces, en una
misma muestra, en una prueba de que, en el discurso, concesividad y adver-
satividad no se excluyen. Reducida a su esquema, sin marcas (§ 2.4.), como
sucede en las adversativas, el primer argumento se anula con e/ caso u otro
equivalente, al que califica y refiere, y que sirve mediante la copulativa
identificativa para introducir el argumento que se impone. Sin embargo,
las funciones de la construccidn, frustracion, solidaridad y atenuacién son
propias de la concesién (§ 3.1.), de ahf la inclusidn, en el primer miembro
esquema, de un hueco saturable por un signo concesivo. No hay duda de
que la construccion es un ejemplo de las contradicciones donde opera la
logica dialéctica.

5 Conclusiones

La construccién analizada y aquellas con las que estd emparentada (§ 3.2.)
reflejan algunas complejidades del pensamiento humano, agudizada en per-
sonalidades como las evitativas.”? Pensamos en complejidades como el manejo
de informaciones y deseos, a veces, contradictorios, pero con una coherencia
de fondo que le proporciona la estrategia final del hablante de preservar su
imagen preservando la del otro. Este contenido emerge de la repeticién de
un uso, cuyo resultado se vuelve relevante y reconocible para los hablan-
tes. En lo que se refiere a ...e/ caso es que..., se ha encontrado una relacién
con una frustracién (real o aparente) surgida de que expectativas propias o
ajenas se incumplen. Tal relacién es el factor desencadenante de que, por

“El trastorno de la personalidad por evitacién se caracteriza por eludir situacio-
nes sociales o interacciones que impliquen un riesgo de rechazo, critica o humilla-
cién” <https://www.msdmanuals.com/es-es/professional/trastornos-psiquidtricos/
trastornos-de-la-personalidad/trastorno-de-la-personalidad-evitativa-por-evitacion>
(Recuperado el 10/06/2024).
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solidaridad, se atenten las implicaturas del segundo miembro, el mds fuerte
argumentalmente de los dos. En fin, la construccién surge de muestras reales,
dialdgicas o dialogales, dificiles de interpretar, polifénicas, donde hay que
manejar mucha informacién implicita empezando por la identificacion del
destinatario a quien quiere convencerse.
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Delimitando la familia de construcciones
fraseologicas litotéticas intensificadoras
en espanol: un analisis contrastivo
aleman-espariol

Maricel Esteban-Fonollosa
(Universitat de Valéncia)

ABSTRACT

The study explores and analyses recurrent structures that can be conceived as litotic
constructionalidiomsin Spanish. Itaims to define them as a family, considering different
levels of schematization. The main and unifying trait of litotic constructions, as well as
the lack of compositionality in their meaning, reveal and highlight the incongruities pre-
sentinthelanguage. The methodology usedisinductive and based on monolingual and
parallel German-Spanish corpora. This work aims to bridge the gap between traditional
phraseology, which has so far focused on studying various stylistic figures in specific
phrases, such as litotes, and Construction Grammar, by conceiving litotes as a seman-
tic-pragmatic resource reflected in some phraseological constructions.

Keywords: Constructionalidiom, litotes, intensification, construction family, contrastive
linguistics, corpus linguistics, German-Spanish

RESUMEN

Elestudio explorayanaliza estructuras recurrentes que se identifican como cons-
trucciones fraseoldgicas litotéticas en espafiol y propone delimitarlas como una
familia, en la que son considerados diferentes niveles de esquematicidad. Su
rasgo principaly unificador litotético, asi como la falta de composicionalidad en el
significado de la construccién, ponen de manifiesto lasincongruencias existentes
en lalengua. La metodologia empleada tiene caracterinductivo-deductivoy esta
basada en corpus monolinglies y paralelos aleman-espafiol. El trabajo tiende un
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puente entre la Fraseologia tradicional, que hasta ahora se ha ocupado de estudiar
las distintas figuras estilisticas en locuciones, como la litote, y la Gramatica de
Construcciones, concibiendo a esta como un recurso semantico-pragmatico que
caracteriza algunas construcciones fraseoldgicas.

Palabras clave: Construccion fraseoldgica, litote, intensificacion, familia de cons-
trucciones, lingliistica contrastiva, lingiiistica de corpus, aleman-espafiol

1 Introduccion

La litote ha sido considerada tradicionalmente como una figura retdrica,
es decir, con un uso no literal y un caso desviado del lenguaje (¢fr. Cabedo
2009) que parece ser una manera de evitar lo que serfa una valoracién obje-
tiva, siendo asi una figura altamente subjetiva (cfr. Torrent-Lenzen 2014:
28). La litote se refiere principalmente a un rasgo formal en la expresion
consistente en la negacién del contrario de lo que se quiere decir (Neuhaus
2016). Esta se ha visto relacionada a lo largo de la historia con la ironfa y la
atenuacién en estudios de cardcter pragmdtico-funcional, pero también con
la intensificacién. En este trabajo consideramos la litote como rasgo comun
unido a una funcidn intensificadora (Torrent-Lenzen 2014; Lausberg 1987).

El presente estudio se enmarca en el proyecto CONSTRIDIOMS (Mellado
Blanco 2021) del grupo de investigacion FRASESPAL (2022), en el que presta-
mos especial interés al andlisis de construcciones fraseoldgicas intensificado-
ras. Consideramos que el modelo construccionista puede aportar una nueva
mirada al concepto de intensificacién lingtiistica, un campo necesitado atin
de exploracidn (cfr. Mellado Blanco / Iglesias Iglesias, 2023). Esta contribucién
trata de articular construcciones fraseoldgicas emparentadas por su cardcter
litotético desde un punto de vista contrastivo aleman-espafiol, abordando su
estudio en términos de familia. Las familias de construcciones ponen en rela-
cién aquellas que comparten rasgos de diversa indole lingiistica (cfr. Stcumpf
/ Mollica, 2023); en nuestro caso reunimos construcciones emparentadas por
este aspecto principalmente formal y procedimental, que constituye la litote,
y el funcional, de cardcter intensificador.

En Esteban-Fonollosa (2024) y Esteban-Fonollosa / Holzinger (en prensa)
se analizan construcciones fraseoldgicas [nicht gerade AD]]y [alles andere als
ADJ], donde se tratan ademads algunos aspectos contrastivos con el espafol.
En dichos estudios se emplea el método contrastivo unilateral (Katny ez al.
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2015), que permite el descubrimiento de otras expresiones y construcciones
en dos o mds lenguas, de la mano de con corpus paralelos.

Los objetivos de esta contribucién son los siguientes: (i) identificar y anali-
zar construcciones de cardcter litotético en espafiol, que posean rasgo intensifi-
cador, inferidas a través de traducciones en un corpus paralelo espafiol-alemdn
(PaGeS), tomando como punto de partida las construcciones en alemdn [nicht
un-AD]J] ‘no in-ADJ’, [nicht gerade ADJ] ‘no precisamente ADJ’ y [alles andere
als ADJ] ‘todo menos ADJ’, y atendiendo a las restricciones y preferencias
de los slots variables; (ii) sistematizar las relaciones de familia entre ellas, y
sus posibles equivalencias en alemdn, en diferentes niveles de abstraccion.

El articulo estd estructurado del siguiente modo: en primer lugar, tema-
tizamos los conceptos de litote e intensificacién. A continuacidn, sefialamos
los aspectos metodoldgicos que nos han llevado a la deteccidn, el andlisis y
la propuesta de la familia de construcciones fraseoldégicas de cardcter litoté-
tico con funcién intensificadora de modo contrastivo espafiol-alemdn. En el
apartado cuatro perfilaremos los conceptos de construccion fraseoldgica y
familia de construcciones desde los que partimos y mostraremos el andlisis a
partir de los ejemplos de corpus que nos llevardn a ofrecer una propuesta de
organizacién de la familia de construcciones objeto de estudio. Por dltimo,
cerraremos el capitulo con unas conclusiones y perspectivas de futuro.

2 Litote e intensificacion

2.1 Nuestra aproximacion a la litote

La litote ha sido estudiada desde la antigiiedad como figura retérica y ha
sido considerada como caracteristica de un lenguaje figurado. No existe una
definicién undnime; sin embargo, dos rasgos son comunes en las definiciones
seguin Torrent-Lenzen (2014) que sigue a Hoffmann (1987): (i) formalmente
constituye una expresion parafrdstica que niega lo contrario, (ii) desde el
punto de vista semdntico-pragmadtico dice menos de lo que quiere decir. La
litote puede constituir (i) la negacién de un concepto que posea una idea
contraria, sin que haya intensificacion, Mal no estd la comida del restaurante,
o (ii) la negacion de un concepto que disponga de un contrario, con la inten-
sificacién de este dltimo como resultado Gratulation, wirklich nicht schlecht
(cfr. Torrent-Lenzen 2014). A la luz de los ejemplos, la litote dice menos
de lo que quiere decir a nivel formal; sin embargo, desde el punto de vista
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pragmdtico-funcional, teniendo en cuenta el contexto y atendiendo a ciertos
elementos del cotexto, puede constituir una intensificacion.

Torrent-Lenzen (2014) propone diferenciar entre litotes en sentido amplio
y en sentido estricto. En este ultimo caso, siempre es negado o cuestionado
un concepto que dispone de un contrario y siempre se manifiesta una inten-
sificacién; por ello, define la litote como “construccién parafrdstica que
consiste en negar o cuestionar un concepto y con cuyo uso el emisor quiere
intensificar, dentro del marco de una gradacién imprecisa, la idea contraria a
aquello negado o cuestionado” (Torrent-Lenzen 2014: 26). Por tanto, el posible
margen escalar que pueda abrir el concepto negado no es tomado en consi-
deracion, sino que el mensaje expresa justo el polo contrario de dicha escala,
y los elementos contextuales y cotextuales determinan esta interpretacion.
Para que este significado litotético sea efectivo se han de dar dos condiciones:
(i) que el contexto excluya el significado de una mera negacién; (ii) que exista
un refuerzo de tipo adverbial; (iii) que haya en el acto comunicativo el recep-
tor entiende una litote a partir de inferencias (Torrent-Lenzen 2014). Como
veremos mds adelante, estos van a ser atributos que parcialmente definen la
familia de construcciones objeto de anilisis.

Berg (1978) entiende que la litote equivale a la férmula “S afirma ante A
que no p”, o “S cuestiona que p sea cierto” como en los ejemplos: Es ist nicht
leicht, diese Aufgabe zu losen. Peter ist kein Unmensch, Hans ist nicht dumm. Este
autor entiende que es la negacién de un concepto negativo; sin embargo,
Torrent-Lenzen (2014) senala la existencia de estructuras litotéticas como Es
poco inteligente por tu parte. Entre las posibilidades de expresion de la negacion,
encontramos ademds de los adverbios, otras formas como estructuras nega-
tivas como elementos léxicos o morfoldgicos como sin, in-, carente de, malo,
tonto, tristeza, cuyo significado es negativo por la comunidad de hablantes, o
inexperto, desequilibrado; conceptos que indican disminucién, pérdida o falta
de algo como romper, calvo, manco, ayunas, dejar, que pueden parafrasearse
con una expresion negativa (¢f. Torrent-Lenzen 2014). Torrent-Lenzen (2014)
ya sefiala la existencia de un refuerzo adverbial en este tipo de estructuras
litotéticas mediante adverbios como justamente, precisamente, entre otros
elementos, que acentdan la subjetividad que encierra la litote.

Con relacion al aspecto comunicativo, hay que tener en cuenta el cardcter
polifénico en el sentido de la teoria sobre la polifonia del lenguaje de Ducrot
(1984) (cfr. Torrent-Lenzen 2014; Albelda / Estellés 2021; Cabedo 2009). Segin
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este autor, en el enunciado de la persona que habla se manifestarian voces que
no son suyas, relacionadas con las expectativas que actualiza mencionando
un concepto contrario al que corresponde a la verdadera intencién, como
si de otra voz se tratara. En la litote hay que reconocer el enunciado del que
nos hacemos eco, es decir, en el que la secuencia es descriptiva y tiene un
uso literal. Mediante la litote se consigue precisar una direccion y encierra
un contenido procedimental de direccion ascendente o descendente. En este
sentido, la negacién o exclusion logra dos cosas: delimita direccionalmente y
consigue mds implicaturas, logra que su enunciado sea mds relevante y pro-
voque mds efectos en el receptor. Cuatro pasos definen el descubrimiento de
la litote segiin Cabedo (2009): (i) reconocer el enunciado ecoico; (ii) observar
que 720 es una palabra con contenido procedimental cuya misién es dirigir
hacia uno de los dos polos: el positivo o el negativo, y reconocer que no se
trata de una negacién (Torrent-Lenzen 2014); (iii) delimitar el campo signifi-
cativo; (iv) apreciar las implicaturas débiles que no serfan observadas de otra
manera. El motivo por el que un hablante escoge una estructura litotética
en lugar de formular un enunciado mds claro y directo es probablemente de
corte emotivo-psicoldgico (cfr. Torrent-Lenzen 2014).

Cabedo (2009) estudia la litote desde la Teorfa de la Relevancia y afirma que
la motivacion final su empleo es la de conseguir comunicaciones éptimamente
relevantes, de modo que el hablante consigue multiplicar las implicaturas
débiles de los enunciados y transmitirlos de manera mds rica que si empleara
una forma literal.

2.2 Perfilando la intensificacion

La intensificacion desde una perspectiva pragmdtica intenta definir y delimi-
tar el fendmeno de modo unificado para poder discriminar los usos intensi-
ficadores de otras categorias cercanas. Sin embargo, parece haber consenso
en considerarla como una categoria pragmdtica de cardcter estratégico en
la comunicacién. Albelda / Estellés (2021: 16) definen la intensificacién
como “el intento lingiiistico o estrategia intencional de un hablante por
modificar los supuestos que le atribuye al oyente y que no corresponden a
sus expectativas”. Se considera que esta modificacién de los supuestos del
oyente persigue unos efectos retéricos determinados, normalmente relacio-
nados con la consecucién de metas de los hablantes en una determinada
interaccidn.
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La intensificacién pragmadtica supone “la intencién evaluativa del emisor
de expresar que se sobrepasan los supuestos esperados o establecidos como
normales en una situacién concreta, y que se genera una implicatura en el
contexto en el que se realiza” (Albelda / Briz 2021: 582). El punto de vista del
hablante se hace presente en el enunciado y se expresa un juicio evaluativo de
la realidad. Frente a la atenuacidn, supone un aumento del grado de la fuerza
ilocutiva y actia como mecanismo de expresividad y subjetividad de la lengua.

El hablante parte de que es necesario un cdlculo previo de lo que piensa
o pensaria su interlocutor antes de ofrecerle un enunciado con una forma
lingtiistica marcada. Este cardcter metarrepresentacional es compartido con
la atenuacidn; sin embargo, en la atenuacidn el hablante estd conforme con
los pensamientos que le atribuye. Al igual que ocurre con las repeticiones,
la litote parece que puede generar un sobrecoste de procesamiento derivado
de la idea de metarrepresentacion, un aumento de los efectos cognitivos, y asi
lo interpreta el oyente, que hace que lo vea como mds relevante al estar mar-
cado (cfr. Albelda / Estellés 2021). El empleo de recursos “antieconémicos”
es interpretado por el oyente como una llamada a replantearse la cantidad o
intensidad de lo que serfa su interpretacién neutra.

3 Corpus y metodologia

El presente estudio se sirve de una metodologfa inductivo-deductiva basada
en corpus. Con el objetivo de desvelar correspondencias funcionales en
espanol se ha empleado el método contrastivo unilateral, consistente en que
las construcciones de una lengua son el referente para la busqueda de equi-
valencias en la otra lengua a partir de extensos corpus paralelos (cfr. Katny
et al. 2015). Dicho método contempla tres pasos: el primero intralingistico,
en el que se describe la construccién en una lengua; en un segundo paso
interlingtistico se indagan los equivalentes funcionales en la otra lengua;
y, en un tercero, se comprueban y describen las equivalencias detectadas en
un corpus monolingie.

En este caso, partimos de las construcciones fraseoldgicas recogidas en la
plataforma del proyecto CONSTRIDIOMS (Mellado Blanco 2021) https://
constridioms.es/, [nicht gerade ADJ] ‘no precisamente ADJ’ y [alles andere als
ADJ] ‘todo menos ADJ’, cuyas equivalencias has sido indagadas haciendo
uso del corpus paralelo bilingtie Paralell Corpora German-Spanish (PaGeS).


https://constridioms.es/
https://constridioms.es/
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A partir de las equivalencias encontradas en dicho corpus (¢f Esteban-
Fonollosa 2024; Esteban-Fonollosa / Holzinger en prensa), se ha procedido
avalorar su consistencia en base a los datos de frecuencia en el corpus mono-
lingtie. En el apartado 4.2. se da cuenta de las equivalencias mds relevantes
seleccionadas con los datos de frecuencia absoluta. Los corpus monolingties
empleados son el esTenTen20 en espaiiol y el deTenTen18 en alemdn, de la
plataforma Sketch Engine.

Es importante destacar la labor de filtrado de aquellos ejemplos encontra-
dos en el corpus que no estdn licenciados por la construccidn, casos en los
que hay un elemento negativo que se niega. En el ejemplo (1a), el adjetivo
desordenada abre una escala en cuyo extremo contrario se encuentra ordenada.
La negacidn del adjetivo en la oracion no implica, sin embargo, que Kirstin
sea una persona ordenada, sino que probablemente se encuentre en una zona
media entre el orden y el desorden.

1a) Con otra nota. —Kristin enrojecié—. No soy desordenada. De verdad.
En el piso de antes s6lo limpiaba yo. [01051, Sara, 7]

1b) Kristin wurde rot. »Ich bin nicht unordentlich. Wirklich nicht. In
meiner friheren Wohnung war ich die Einzige, die geputzt hat. [01051,
Sara, 7]

4 Lafamilia de construcciones litotéticas
intensificadoras en espaiiol

En este apartado mostraremos el andlisis basado en los ejemplos de corpus
tras introducir y tematizar el concepto de familia de construcciones. La sec-
cién la cerraremos con la propuesta de organizacion de las construcciones
litotéticas intensificadoras con diferentes niveles de abstraccién que hemos
identificado en espafiol, en las que integraremos algunas de las equivalencias
identificadas en alemdn.

4.1 El concepto de familia de construcciones

En los dltimos afios ha crecido el interés por identificar rasgos comunes entre
construcciones que nos permitan organizarlas en el denominado constructicon
(Goldberg 1995), como aglutinador ideal estructurado de todas las construc-
ciones de la lengua. Este tipo de estudios ha ganado en numero y relevancia
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(Stumpf / Mollica 2023; Mellado Blanco ef al. 2022; Staffeldt 2011). En el
contexto de la Gramdtica de Construcciones, una familia de construcciones
presenta parecidos, ya sean formal-estructurales o semdntico-pragméticos,
como elementos constituyentes (Stumpf / Mollica 2023). Los parecidos de
familia no han de ser compartidos por todos sus miembros en el sentido de
Wittgenstein (1988).

Estos parecidos de familia o rasgos que ponen en relacién las construc-
ciones se han identificado como verticales y horizontales (Langacker 2008).
Traugott (2008) sefiala que en el eje vertical se encuentran construcciones
con diferente grado de abstraccién o menor grado de especificidad Iéxica. La
autora diferencia entre (i) macroconstrucciones, “meaning-form pairings that
are defined by structure and function”, morfosintdcticamente especificas y en
ocasiones parcialmente lexicalizadas; (ii) mesoconstrucciones, “sets of simi-
larly behaving specific constructions”; (iii) microconstrucciones, “individual
construction-types”, normalmente parejas de forma y significado saturadas
léxicamente, que son de uso frecuente y tienen una frecuencia token elevada
de los (iv) constructos, que constituyen los tokens empiricamente constata-
dos. Con este esquema estructural, las construcciones de un nivel inferior
heredarfan caracteristicas o rasgos formales y semdnticos de construcciones
esquemdticas de un nivel superior (Goldberg 1995).

La mayoria de los estudios sobre familia de construcciones parten de un
nivel horizontal y se concentran en relaciones de familia horizontales en un
principio. A partir de la descripcidn de varias construcciones desde el punto
de vista de sus rasgos de forma y significado, a menudo se realiza una mode-
lizacién de los miembros de una familia en el nivel vertical (cfr. Mollica /
Stumpf 2022). Para estos autores lo ideal serfa realizar un modelo de familia
de construcciones en un nivel horizontal y vertical, y no solo atender a los
elementos comunes sino a las diferencias. A pesar de todas estas investigacio-
nes, sigue siendo complejo identificar familias de construcciones, as{ como
delimitar sus rasgos y sus relaciones.

4.2 Andlisis de construcciones litotéticas intensificadoras a partir
de los corpus

La macroconstruccién [NEG V X ADJ] tiene el significado procedimental de

‘afirmar de forma intensificada el contrario de lo expresado por el ADJ”. Como
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veremos a continuacion, este significado lo heredan las subconstrucciones que
tienen algunos elementos fijos, pero mantienen otros variables o slots. A modo
de ejemplo y sin pretensién de ser exhaustivos, se presentard el andlisis del s/ot
adjetivo en algunas de las microconstrucciones identificadas como litotéticas.
A continuacion, veremos ejemplos de corpus que nos ayudan a organizar e
identificar las relaciones de familia entre las construcciones estudiadas.

En el ejemplo (2a) el adverbio de negacion nicht reforzado por el adverbio
gerade cambia de direccidn la interpretacién del adjetivo de polaridad positiva
schlau. En este caso, la afirmacion se completa con una oracion coordinada
en la que con nicht so gefihrlich presenta coherencia con la interpretacién del
adjetivo de sentido contrario.

2a) Die Biester waren nicht gerade schlau und daher auch einzeln nicht
so gefahrlich wie der Schiferhund aus dem Reich der Toten, aber dafiir
waren sie zu dritt. [00011, 11]

2b) Los animalitos no eran precisamente listos y, en consecuencia, por
separado no eran tan peligrosos como el pastor alemdn que habia
regresado del reino de los muertos, pero eran tres. [00011, 11]

El ejemplo (3a) nos muestra la combinacién del adverbio de negacidn nicht
acompaifiado del adverbio gerade y el participio adjetival de polaridad positiva
begeistert. En este caso una afirmacion a continuacidn refuerza la misma idea.

3a) Schweigend gingen wir weiter zu ungefahr dreiffig Arbeitern, die an
einer Straffenecke auf uns warteten und nicht gerade begeistert waren,
uns zu sehen, denn unsere Anwesenheit war fir sie sehr gefahrlich.
(00010, 44]

3b) Continuamos andando en silencio hasta sumarnos a unos treinta hom-
bres que nos esperaban en una esquina y que no se sintieron precisa-
mente entusiasmados al vernos, ya que nuestra presencia era muy
peligrosa para ellos. (00010, 44]

En el caso del ejemplo (4a) de nuevo estd presente la secuencia del adverbio
de negacién nicht seguido del adverbio de foco gerade y un adjetivo de pola-
ridad positiva gut.
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4a) Wir Italiener haben die nicht gerade gut behandelt, und fiir die nachs-
ten Wahlen fiirchte ich das Schlimmste.« [00037, Montagsleb ...]

4b) Los italianos no les tratamos precisamente bien, y en las proximas
elecciones me temo lo peor. [00037, Vida de lu ...]

La Tabla 1 muestra los ocho constructos mds frecuentes de las microconstruc-
ciones [0 es nada AD] 1y [no es precisamente ADJ], que a su vez pertenecen a la
mesoconstruccién [zo es ADV ADJ]. Como podemos observar el slot adjetivo
es prototipicamente de polaridad positiva, frente a los estudios tradicionales
de la litote que han abundado en la negacién de un elemento negativo. En
cualquier caso, los constructos licenciados por la construccién intensifican el
contrario de estos adjetivos. El adverbio precisamente tiene un uso frecuente
con valor enfidtico segun el Diccionario de la lengua espaiiola (DLE 2023), sin
embargo, lo consideramos como elemento de la construccién que la empa-
renta también con otras microconstrucciones (cfr. Gerhalter 2021).

Tabla1. Listado de los adjetivos mas frecuentes de [no es nada ADJ] y [no es
precisamente ADJ]

[no es nada ADJ] Frec. [no es precisamente ADJ] Frec.
no es nada nuevo 11419 no es precisamente barato 1450
no es nada bueno 2709 no es precisamente bueno 657
no es nada sencillo 2609 no es precisamente facil 546
no es nada malo 2384 no es precisamente pequefio 260
no es nada raro 2088 no es precisamente sencillo 248
no es nada complicado 1953 no es precisamente agradable 223
no es nada personal 1818 no es precisamente nuevo 186
no es nada dificil 1803 no es precisamente econémico 141

El Diccionario de la lengua espaiiola (2023) recoge la secuencia no ser nada como
locucién verbal coloquial usada “para quitar importancia al dafio producido”.
Sin embargo, este uso se refiere a su uso aislado, dado que, cuando forma
parte de la construccién objeto de estudio en este trabajo, la combinacion
con el ADJ hace que provoque el significado contrario del adjetivo negado.
Asimismo, en la entrada de #ada, nos aclara dicho diccionario, que se trata de
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un adverbio indefinido que “[ilndica el grado minimo de la cualidad denotada
por el adjetivo o el adverbio al que modifica. Los ejercicios no eran nada ficiles.
Ese tren no va nada despacio”. Si seguimos esta definicidn, el primer ejemplo
significaria que los ejercicios eran fdciles en grado minimo; sin embargo,
consideramos que la interpretacion mds correcta seria que los ejercicios eran
muy dificiles, es decir, el hablante estarfa empleando la forma litotética como
recurso de intensificar el contrario. En el ejemplo (5) se muestra un ejemplo
prototipico de la microconstruccion [120 es nada ADJ] en la que se interpreta
que lo que se describe es muy dificil, este significado viene reforzado en el
cotexto con la informacién que sigue en la oracién coordinada y las dudas
son muchas:

5) Nota de Canaltrabajo: Ya sabemos que no es nada ficil y las dudas
son muchas, por eso, a los que necesitéis una opinién imparcial sobre
vuestra idea os animamos a hacer uso del formulario de contacto.

La Tabla 2 recoge las microconstrucciones [ro es para nada ADJ]y [no es lo
que se dice ADJ] ambas emparentadas por el rasgo formal de presentar un
marcador discursivo como elemento variable. Si atendemos al slot adjetivo,
observamos igualmente los adjetivos de polaridad positiva como prototipi-
cos, compartidos entre las microconstrucciones: fdcil, bueno, sencillo, entre
otros. En este caso, ambas microcontrucciones heredan propiedades de la
mesoconstrucciéon [ADV _ V . MARC ADJ], en las que uno de los slots es

neg  coj

un marcador discursivo que determina el significado final.

Tabla 2. Listado de los adjetivos mas frecuentes de [no es para nada ADJ] y [no es lo
que se dice ADJ]

[no es para nada ADJ] Frec. [no es lo que se dice ADJ] Frec.
no es para nada facil 502 no es lo que se dice importante 58
no es para nada sencillo 375 no es lo que se dice buena 18
no es para nada bueno 298 no es lo que se dice barato 17
no es para nada recomendable 294 no es lo que se dice feliz 9
no es para nada dificil 260 no es lo que se dice facil 7
no es para nada malo 226 no es lo que se dice nuevo 6
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[no es para nada ADJ] Frec. [no es lo que se dice ADJ] Frec.
no es para nada cierto 161 no es lo que se dice sencillo 6
no es para nada agradable 159 no es lo que se dice mejor 5

Desde el punto de vista contrastivo y mediante el método contrastivo uni-
lateral comentado mds arriba, hemos identificado dos construcciones en
alemdn que comparten la misma forma litotética, con el mismo significado
procedimental, y cuyos elementos fijos y variables comparten rasgos (Tabla 3).

Tabla 3. Listado de los types mas frecuentes de [alles andere als ADJ] y
[nicht gerade ADJ]

[alles andere als ADJ] Frec. [nicht gerade ADJ] Frec.
alles andere als einfach 9077 nicht gerade einfach 9422
alles andere als gut 7031 nicht gerade leicht 9096
alles andere als leicht 4670 nicht gerade billig 8272
alles andere als begeistert 4294 nicht gerade gut 7252
alles andere als selbstverstandlich 2955 nicht gerade glinstig 6075
alles andere als optimal 2813 nicht gerade begeistert 3785
alles andere als sicher 2311 nicht gerade forderlich 3558
alles andere als langweilig 2286 nicht gerade zimperlich 3161

Neuhaus (2019) realiza un estudio de lo que considera la litote prototipica en
alemdn determinada por la doble negacién compuesta por la negacién de un
adjetivo con el prefijo negativo un-, como es el caso en el siguiente ejemplo,
cuya traduccion en espaiiol ha trasladado la intensificacién; no obstante, sin
apoyarse en una forma litotética formalmente equivalente. El ejemplo (6a)
muestra esta construccién cuyo contenido semdntico-pragmadtico ha sido
traducido mediante otra construccion mds literal y propia del polo gramatical:

6a) Solche Dinge waren nicht unwichtig. Drei Jahre hatten die Botschafter
nur dariber verhandelt, wer sich vor wem zu verneigen hatte und wer
vor wem zuerst den Hut abnehmen musste. [00089, Westfalen, 1]

6b) Todas esas cosas eran de gran relevancia. Tres afios habfan pasado los
embajadores solo para ponerse de acuerdo en quién tenia que hacerle
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la reverencia a quién y quién debia quitarse el sombrero antes. [00089,
Westfalia, 1]

Casos en los que los que hay una litote con la forma de la negacién de un
adjetivo con prefijacién negativa, se aprecian en el ejemplo (7a) no eres inmortal
equivaldria a eres mortal; en este caso se trata de un término contradictorio,
en el que el adjetivo no admite una escala, sino que mortal e inmortal son
excluyentes:

7a) Timothy Duane la aguardaba en su automovil frente al modesto edifi-
cio donde ella vivia. —No eres inmortal, Bel. ;Qué pasard con tu hijo
cuando ya no estés? [01022, 4]

7b) Timothy Duane wartete in seinem Auto auf sie vor dem bescheidenen
Haus, in dem sie wohnte. »Du bist nicht unsterblich, Belle. Was wird
aus deinem Sohn, wenn du nicht mehr bist?« [01022, 4]

En el ejemplo (8a) la expresion o [...] tan extrario se convierte en la interpre-
tacion a que era algo normal. En el texto se entienden otras implicaturas de
reproche o protesta en la descripcidn realizada de la situacidn.

8a) —Igual lo que estaba mal era la penicilina. No hubiera sido algo tan
extrafio. Habia mds de un caso de penicilina y de otros medicamentos
adulterados que habian dejado un rastro de muertos y enfermos créni-
cos. [01065, 2]

8b) “Vielleicht lag es am Penizillin” Das war nicht ungewo6hnlich. Es kam
immer wieder vor, dass Menschen an gepanschten Medikamenten
starben oder schwer erkrankten. [01065, 2]

En el ejemplo (9a) se da el caso de una negacién de un adjetivo con prefijo de
negacién reforzado con un adverbio de foco como es gerade. En estos casos,
el adverbio de refuerzo de la intencidn intensificadora de la afirmacién del
hablante. Asimismo, parece acompanado de elementos que hacen referen-
cia a la prosodia, como es la acotacion de er kicherte, y no otros elementos
lingtiisticos que inciden en el cambio de direccién del adjetivo, ademds del
refuerzo que constituye la subordinada que sigue a la litote que constituyen
llamadas de atencién al hablante a interpretar correctamente la afirmacién
en forma de litote.
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(9a) Dracheng, er kicherte, »Drachen sind nicht gerade unauffillig, wenn
ihr versteht, was ich meine. [00087, Die Schiff...]

(9b) Los dragones —solt6 una risita contenida—, los dragones no son pre-
cisamente discretos, si sabéis lo que quiero decir. [00087, La rata de.. ]

La combinacién del adverbio de negacién nicht seguido del adverbio de foco
gerade y un adjetivo con prefijo de negacién unangebm la vemos en el ejem-
plo (10a). Dicha combinacién implica asimismo una intensificacion a través
del cambio de direccién en la interpretacion del adjetivo, que nos lleva al
contrario, a angenehm.

10a) Er fand, was sich um ihn herum tat, albern, aber nicht gerade unan-
genehm. Er begriff sehr schnell, dass Menschen sich um seine Gunst
bemiihten, dass sie ihn liebten und bewunderten. [00099, Das ganz a.. ]

10b) Lo que ocurria en torno aél le parecia ridiculo, aunque no precisamente
desagradable. Comprendi6 muy rédpido que la gente buscaba su favor,
que lo queria y lo admiraba. [00099, Lo complet.. ]

4.3 Propuesta de drbol de familia

Tras haber analizado y observado las construcciones objeto de este estudio
a través de los corpus, la Tabla 4 muestra una propuesta de ordenacion de
estas, que refleja las relaciones de familia en espafiol. Asimismo, recogemos
algunas equivalencias en alemdn a nivel de microcostruccién y de constructos.

Tabla 4. Organizacién de la familia de construcciones litotéticas analizadas

Macroconstruccién

[NEG V (X) ADJ]

Mesoconstruccién

[NEGV_ (ADV) [ADV, V. ADVADJ]  [ADV _V_ MARC [Voop Xo0se ADV, .,
ADJ_ . ] ADJ] ADJ]
prefneg
Microconstruccidn

[no es [no es precisamente [no es para nada [es todo menos
PREB-ADJ] ADJ] ADJ] ADJ]

[ist nicht [ist nicht gerade ADJ] [istalles andere als
un-ADJ] ADJ]
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[no es nada ADJ] [no es ni mucho [es cualquier cosa
menos ADJ] menos ADJ]
[no es lo que se dice
ADJ]
Constructos
no eres no es precisamente no es para nada es todo menos
inmortal barato facil facil
bist nicht ist nicht gerade billig alles andere als
unsterblich einfach
no es nada bueno no es ni mucho es cualquier cosa
menos suficiente menos fdcil
no es lo que se dice
importante

5 Conclusiones

La litote se ha estudiado a lo largo de la historia como una figura retérica
ligada a laironiay ala atenuacion. Sin embargo, algunos de ellos han senalado
un valor pragmdtico intensificador. En su mayoria coinciden, al menos, en
determinar que se trata de un uso no literal que afirma algo a través de la
negacién de su contrario. Se trata, por tanto, de un fenémeno que pone de
manifiesto las incongruencias existentes en la lengua.

El objeto de este trabajo ha consistido en determinar las relaciones de familia
entre construcciones fraseoldgicas de cardcter litotético intensificador, partiendo
de [nicht gerade ADJ] ‘no precisamente ADJ’ y [alles andere als ADJ] ‘todo menos
ADYJ’, construcciones recogidas en la plataforma del proyecto CONSTRIDIOMS
(Mellado Blanco 2021), donde se identifican, analizan y recogen en un repositorio
bilingiie construcciones fraseoldgicas del alemdn y del espafiol.

Las construcciones fraseoldgicas son aquellas combinaciones de palabras
de uso recurrente, que forman pares de forma y significado, constituidas por
elementos fijos y otros elementos que se actualizan en el discurso, denomina-
dos slots. El cardcter litotético de las construcciones consideradas viene dado
porque formalmente expresan una afirmacion a través de la expresion de un
contrario, prototipicamente mediante un elemento negativo, ya sea explicito
o implicito. Con ello, la construccién tiene una fuerza ilocutiva mayor que la
expresion en sentido literal. Por tanto, las construcciones estudiadas implican
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que el hablante sabe que el interlocutor tiene una creencia opuesta y trata de
contrarrestarla e influir mediante una mayor fuerza ilocutiva.

El andlisis efectuado deja entrever algunos rasgos de la familia de construc-
ciones litotéticas en espanol, ademds de mostrar alguna de sus equivalencias
en alemdn, las cuales se componen estructuralmente por una negacion, o en
su caso expresion de exclusién, de un elemento prototipicamente positivo,
para intensificar su contrario, y que vienen acompaifiadas por un elemento
subjetivizador como puede ser un elemento adverbial o un marcador discur-
sivo. La presencia del adverbio de foco hace que sea obligada la interpretacién
del contrario del adjetivo, descarta la interpretacion de otro grado medio en
la escala abierta por el adjetivo negativo, y el polo contrario determina el
giro del polo semdntico de lo que se dice y aporta el cardcter intensificador
a la construccion.

En proximos trabajos serfa deseable ahondar en el estudio de las cons-
trucciones de cardcter litotético y ampliar las posibles relaciones de familia
con otras construcciones. Asimismo, consideramos el estudio paralelo de
las mismas a nivel contrastivo en alemdn, que permita tanto la conversion
a nivel holistico no solo semdntico, sino también formal y funcional, algo
que nos permite el enfoque de la Gramadtica de Construcciones; tanto en la
ensefianza de lenguas como en el dmbito de la traduccién.
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Unidades fraseoldgicas que contienen pan
y Brot en las culturas espafiola y alemana:
incoherencias entre su descripcion
semantica formal y su uso real

Sara Barroso Tapia
(Universidad de Valladolid)

ABSTRACT

Already in the nineteenth century, German researchers such as the Grimm brothers or
Wilhelm von Humboldt, argued that culture is expressed especially through language.
The culture of a country is therefore established and preserved through words and
sentences with cultural connotations, as is the case of many idioms. Bread is strongly
rooted in German and Spanish culture and also in their language. In everyday language
the words for bread are synonymous with food and sustenance. Because work is often
done in order to provide for this sustenance, the term also takes on the meaning of
“money”, as reflected in the equivalent expressions ganarse el pan and seine Brétchen
verdienen. In this paper we propose to analyse the current use of 134 Spanish and 116
German expressions with the lexemes pan and Brot, respectively, using Sketch Engine.
The aim is to determine both the currency of these idioms in both languages and their
tendency to change.

Keywords: Phraseology, pan, Brot, variation, modification, corpus-based analysis.

RESUMEN

Ya en el siglo XIX, estudiosos alemanes como los hermanos Grimm o Wilhelm
von Humboldt defendian que la cultura se expresa sobre todo a través de la
lengua; por lo tanto, la cultura de un pais se refleja en palabras y oraciones
con connotacidn cultural, como es el caso de gran parte de los fraseologismos.
El pan como alimento esta fuertemente arraigado en las culturas alemana y
espaiiolay, por ende, en su lengua. En el lenguaje cotidiano los términos pan'y
Brot se utilizan como sinénimo de alimento y sustento. Debido a que el trabajo
suelerealizarse con el fin de asegurar este sustento, ambos términos adquieren
ademas el sentido de “dinero”, como se refleja en las expresiones equivalentes
ganarse el pan y seine Brétchen verdienen. En este trabajo nos proponemos
a analizar el uso actual de 134 expresiones espafiolas y 116 alemanas con los
lexemas pan y Brot, respectivamente, usando Sketch Engine. Se pretende de-
terminar tanto la vigencia de estos fraseologismos en ambos idiomas como su
tendencia a la modificacién.

Palabras clave: Fraseologia, pan, Brot, variacion, modificacidn, analisis de corpus
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1 Introduccion

Estudiosos alemanes como los hermanos Grimm o Wilhelm von Humboldt
sostenfan ya en el siglo XIX que la cultura se expresa principalmente a tra-
vés del lenguaje. Es el lenguaje, y especialmente las unidades fraseoldgicas
(UF), el encargado de transmitir la cultura de generacion en generacion.
Estas UF forman parte de lo que Coseriu denominaba discurso repetido,
por lo tanto fueron creadas en algin momento y, desde entonces, las
utilizamos tal como se establecieron originalmente o, en algunos casos,
como veremos en este trabajo, con modificaciones adaptadas al contexto
conversacional. Sin embargo, para que la conversacién fluya es necesario
que tanto el hablante como el oyente pertenezcan al mismo contexto cul-
tural, ya que, de lo contrario, habria problemas al descodificarlas (Messina
Fajardo 2017: 24).

Laimportancia del pan como alimento esencial estd fuertemente arraigada
en las culturas alemana y espafola. Es por ello por lo que frecuentemente
utilizamos expresiones, tanto en alemdn como en espanol, con los lexemas
pan y Brot. El uso recurrente de estas expresiones en el lenguaje cotidiano
despertd nuestro interés por realizar el presente estudio, con el objetivo de
analizar en qué medida se utilizan y de qué forma se mantienen vigentes.
Para ello, hemos analizado 134 UF espaiolas y 116 alemanas, recogidas en
los diccionarios consultados (v. bibliografia), mediante la ayuda de la herra-
mienta de andlisis textual Sketch Engine, con el fin de averiguar no solo su
vigencia en el lenguaje cotidiano actual, contrastando ambos idiomas, sino
también haciendo hincapié en la variacién, concretamente en la modifi-
cacion. Queremos poner asi de manifiesto las incoherencias que presenta
la descripcidén formal y semdntica de las caracteristicas de las UF, como es
entre otras la fijacién, dadas por inamovibles en los primeros estudios de
la Fraseologfa y que hoy sabemos que no son tal. Creemos, ademds, que los
estudios basados en corpus son la herramienta mds adecuada para analizar
la vigencia y el uso de las UF en el lenguaje cotidiano actual. Su capacidad
para proporcionar datos empiricos permite identificar patrones de uso,
frecuencia y variacién en contextos reales, superando asi las limitaciones de
los diccionarios, que no siempre recogen todas las UF por falta de espacio
ni especifican su uso actual, o, como veremos a continuacién, lo hacen de
forma errdnea.
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2 El pan como sinonimo de alimento y sustento

Desde la prehistoria, el pan ha sido un alimento bdsico, por lo que no es de
extrafiar que se encuentre tan presente en nuestro lenguaje cotidiano. Pan
designa, metonimicamente, el alimento y el sustento en general, como vemos,
por ejemplo, en la peticién contenida en la traduccién al espafiol del Padre
Nuestro: Danos hoy nuestro pan de cada dia. Trabajar para ganar el sustento
se refleja, por lo tanto, en expresiones como ganarse el pan, en espaiiol, y sich
seine Brotchen verdienen, en alemdn. Sulikowska (2019: 205) explica que el
pan es un simbolo cultural muy extendido en el dmbito occidental cristiano,
mediante expresiones como anderer Leute Brot essen, con el significado de
‘depender econémicamente de alguien’, mientras que en el dmbito cultural
asidtico serfa el arroz el equivalente del pan.

3 Fijacion, variacion y modificacion fraseoldgicas

Una de las caracteristicas que presentan las UF (en mayor o menor medida)
es la fijacién, que, segtin el Diccionario de Lingiiistica de Cerdd Massé (1986:
117), es el “proceso de gramaticalizacion mediante el cual se consolida pau-
latinamente el uso, exclusivo o no, de ciertas palabras en una expresién dada
hasta formarse un significado conjunto inanalizable”.

Algunos lingtistas como Thun (1978) o Zuluaga Ospina (1975) se cen-
traron especialmente en esta caracteristica. Para este ultimo autor es tan
importante que prefiere la denominacion de expresiones fijas en vez de la de
UE. Sin embargo, aunque si bien es cierto que la fijacidn es importante para
reconocer una UF, parece que estas pueden variar en cierta medida sin perder
su condicién. Luque Nadal (2012: 11), por ejemplo, defiende que “la mayoria
de los fraseologismos no son unidades rigidas y petrificadas sino entidades
vivas y cambiantes, agrupadas alrededor de un simbolo matriz que tiene
capacidad de desarrollar distintas realizaciones”.

En cuanto al fenémeno de la variacién, un problema al que nos enfren-
tamos es el de la denominacidn. Sinner y Tabares (2016) constatan que la
Fraseologfa ain no ha podido dar respuesta definitiva al problema de dife-
renciar entre variante, variacion y modificacion. Los autores (Sinner / Tabares
2016: 36) consideran “que es necesario adoptar como punto de partida el
concepto de variante para todos los fenémenos de variacién fraseoldgica
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antes de subsumir estos en otras categorfas como lapsus, error, formacion
ad hoc, etc.”. No obstante, podria definirse la variacién como la posibilidad
de expresar una misma idea mediante diferentes realizaciones lingtiisticas,
las cuales constituyen las variantes. Garcia-Page Sdnchez (1996: 479) define
variante como “una construccién prefabricada que permite la sustitucién de
alguno de sus componentes léxicos sin que el significado de la construccién
se vea alterado”, y clasifica las variantes en léxicas, morfoldgicas, gramati-
cales y gréficas. Montoro del Arco (2005: 138-144), a su vez, defiende que la
variacion y la fijacién estdn unidas estrechamente y distingue entre variantes
internas y variantes externas. Al primer grupo pertenecen las variaciones
1éxicas, morfoléxicas y gramaticales y al segundo las diatSpicas, diastrdticas,
diafdsicas y diacrénicas. Ademds de las variantes, también incluye lo que él
denomina variaciones estructurales, entre las que se encuentran la variacién
léxico-cuantitativa o por extension y las variaciones morfosintdcticas.

En alemdn, Burger (2000: 105) hace una distincién entre variantes gra-
maticales (aquellas que modifican, por ejemplo, el nimero del sustantivo) y
variantes léxicas (las que modifican el sustantivo). Ejemplo del primer tipo
serfa die Beine unter den Arm / die Arme nehmen y del segundo die Klappe /
Fresse halten.

Sin embargo, en este trabajo no vamos a tratar las variantes, sino las
modificaciones. La modificacidn creativa e intencionada de una UF no debe
confundirse con los tipos de variantes que acabamos de citar. En este aspecto,
Corpas Pastor (1996: 29) defiende que

el grado de modificacién que permiten las UF para que sigan siendo reconocibles es
directamente proporcional al grado de fijacién de las mismas. Asi, cuanto mayor es
su fijacién, y por ende su institucionalizacién, mds posibilidades hay de que sufran
modificacién en el discurso, y de que tal modificacién y su efecto sean reconocidos
por los hablantes.

Por lo demds, segin Llopart Saumell (2020: 135), la modificacién fraseold-
gica se encuentra restringida por patrones especificos que garantizan que el
significado original de la UF no se pierda, al mismo tiempo que facilita la
introduccién de nueva informacidn.

Martinez Marin (1996) distingue entre las UF modificadas por amplia-
cién, por reduccidn y por sustitucion léxica, en concreto, por reemplazo del
referente.
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Uno de los conceptos relacionados con la modificacion es la desauto-
matizacion, acuiiada por Zuluaga en 1975. Este autor emplea este término
para describir los cambios estructurales o semdnticos que ocurren en la
forma candnica de una UF, siempre y cuando se cumplan estas condiciones
(cfr. Mellado Blanco 2020: 19):

a) Que el hablante realice esa modificacion de forma ocasional, voluntaria
e intencionada, y que al receptor no le resulte extrafia;

b) Que el emisor y el receptor reconozcan sin dificultad la UF original;

¢) Que la UF modificada sea novedosa, poco comdn.

Sin embargo, no podemos asumir sin mds que toda modificacién de una UF
suponga una desautomatizacion. Es necesario que se perciba la modificacion
en la UF, pero tampoco puede ser excesiva, ya que, si el receptor no la relaciona
con la forma candnica de la UF, dejaria de considerarse desautomatizacion
(cfr. Mellado Blanco 2020: 19). También es importante conocer la intencio-
nalidad del emisor para determinar el porqué de dicha modificacién, ya
que en algunos casos (no tan infrecuentes) puede estar relacionada con el
desconocimiento o la confusidn entre varias UF, incluso en hablantes nativos.

Para explicar el funcionamiento de la desautomatizacién nos ayudaremos
del esquema que da Mena Martinez (2003, esquema 1).

@ <S>

-
-
/-“

& "

R lnpn— @

Esquema 1. Funcionamiento de la desautomatizacién segin Mena Martinez (2003)
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En él se observa cémo el emisor (E), considerando las UF originales y sus
modificaciones, decide deliberadamente crear una UFM (unidad fraseoldgica
modificada) dirigida al receptor (R), con el objetivo de lograr un resultado o
efecto especifico. Al recibir el mensaje, el receptor puede experimentar ciertos
efectos (indicados por flechas) que influyen tanto en el receptor como en el
propio emisor, ya que, aunque el mensaje no esté dirigido a este, también
percibe dichos efectos (cfr. Mena Martinez 2003).

4 Unidades fraseologicas (UF) analizadas

En el presente estudio hemos analizado 134 UF espariolas y 116 alemanas,
que, segun la clasificacion de las UF de Wotjak (cfr. 2014: 54), serian tanto
fraseologismos infraoracionales, como los denominan estos autores, es decir,
UF que no forman enunciados completos y que por lo tanto necesitan otros
componentes en la oracién, como fraseologismos con valor de oracion vy de
texto, también denominados enunciados fraseoldgicos. Por falta de espacio solo
expondremos aqui las UF con mds ocurrencias encontradas, que, en el caso
del espaiiol, son las que se incluyen en la Tabla 1.

Tabla 1. UF espafiolas con mas ocurrencias

A falta de pan, buenas son tortas No solo de pan vive el hombre

Al pan, pan y alvino, vino (llamar) pany circo

a pany agua (estar, poner, etc.) (ser una cosa) el pan (nuestro) de cada dia

de toma pan y moja (estar) ser (una cosa) pan comido

ganarse el pan ser (algo) pan para hoy y hambre para
mafiana

nacer/ venir con un pan debajo del brazo  serun cacho/pedazo de pan

negarelpanyla sal a alguien

Las UF alemanas, de las que tenemos mds de 100 ocurrencias, son las que
se dan en la Tabla 2.



UNIDADES FRASEOLOGICAS QUE CONTIENEN PAN Y BROT

Tabla 2. Algunas UF alemanas analizadas

das Brot brechen etw. fiir/um ein Butterbrot etw. nétig haben /brau-
kaufen /bekommen /ver-  chen wie das tégliche /
kaufen /hergeben liebe Brot
Der Mensch lebt nicht vom  in Lohn und Brot stehen sich nicht die Butter / den
Brot allein /sein Kdse vom Brot / Toast neh-
men lassen
sich die Wurst vom Brot jmd. in Lohn und Brot weggehen / sich verkaufen
nehmen / ziehen lassen kommen wie warme Semmeln /
geschnitten Brot / frische
Weggli
dumm / doof wie Brot / etw. wie geschnitten Brot wer nie sein Brot mit
Stulle laufen Trdnen afy
eine brotlose Kunst mein/dein/... alltdgliches Wes Brotichess’/schling’,
/tdglich(es) Brot sein des Lied ich sing’

5 Analisis de los ejemplos con el término pan

Para clasificar las modificaciones que se dan en las ocurrencias encontradas en
Sketch Engine seguiremos la distincién que hace Martinez Marin, mencionada
en el tercer apartado. Hemos limitado la busqueda al espafiol europeo, puesto
que, de no ser asi, se habrian generado demasiados ejemplos sin poder garan-
tizar su justa valoracién como modificacién o variante, por no ser expertos
en otras variedades distinta a la peninsular. Por falta de espacio, mostramos
aquf las cinco UF con los términos pan de las que hemos encontrado mds
ocurrencias' con modificaciones.

5.1 Afalta de pan, buenas son tortas

La UF A falta de pan, buenas son tortas, segin el diccionario de Cantera Ortiz
de Urbina (2011: 249), se usa “para recomendar conformarse con lo que hay,
aunque sea poco y de no excelente calidad, sin dejarse ofuscar por la esperanza

Aunque no pretendemos hacer un estudio cuantitativo, sino cualitativo, creemos
necesario dar una serie de cifras para que se vea la importancia del ndmero de UF
modificadas.
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de cosas mucho mejores”. En las 184 ocurrencias recopiladas de Sketch Engine
tenemos 122 ejemplos con la UF en su forma candnica, 29 sustituciones, 24
ampliaciones y 9 reducciones.

En lo que respecta a las sustituciones, tenemos 6 ocurrencias en las que se
ha sustituido el término tortas, como, por ejemplo, en (1) y (2).

1. Elsitio no es el ideal, pero a falta de pan ... buenos son garajes comunitarios?
jaja. os pondré mas [s«c] fotos a medida que vaya avanzando la cosa, me
estoy volviendo bastante loco para poder pasar los tubitos. [esTenTen18,
1166776]

1) Los gestos son importantes en la vida, en politica mds y en tiempos
de crisis, a falta de pan buenos son gestos. [esTenTen18, 8646446]

23 casos en los que se han sustituido los dos sustantivos (pan + tortas), como
en (3), 4) y (5):

2) Para criar a un niflo se necesita una tribu entera dice un proverbio
africano, y a falta de tribu buenos son amigos en Facebook. [esTen-
Ten18, 12361818]

3) Frente a esta crisis econémica el discurso de algunos es tirar de
terrorismo y a falta de ETA buenos son los islamistas. [esTenTen18,
6677437]

4) Las penas, a falta de pan, con toros serfan menos. [esTenTen18,
16980526]

Creemos que el ejemplo (5) debe tratarse de una confusién o contaminacin,
puesto que se han mezclado dos UF: a falta de pan, buenas son tortas y las
penas con pan son menos, quizds porque en ambas aparece el término pan.

Casos en los que esta UF se ha modificado mediante una ampliacion son,
por ejemplo, los siguientes:

5) Dice usted que “aqui —afortunadamente— cabe cualquiera, y a falta
de pan (buenos argumentos) buenas son tortas, las reparten amasadas

2 Lacursiva para marcar la UF en los ejemplos es nuestra, no estd asi en el original.
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como insultos y coacciones, como necias criaturas” [esTenTen18,
1398506]

6) aunque si,a falta de pan (personas protestando de forma masiva), buenas
son tortas (4 que nos representen y atraigan a los medios para que
lo veamos por la tele). [esTenTen18, 41070248]

El tipo de modificacién del que menos casos (nueve) tenemos en el corpus
es el de reduccién, como vemos en (8) y (9):

7) Y es que a falta de pan ... La homosexualidad como ejercicio, no
como tendencia inexorable, es una posibilidad para cualquiera.
[esTenTen18, 32044233]

8) Encontré un palo de fregona en un contenedor de basuras. “A falta
de pan ...”, pensé. [esTenTen18, 20889320]

5.2 Nacer /venir con un pan debajo del brazo

La UF nacer / venir con un pan debajo del brazo, que, segun el diccionario de
Buitrago, estd actualmente en desuso, cosa que nuestros datos contradicen
claramente:

se empleaba para significar la fortuna que entraba en una casa tras el nacimiento de
un hijo. Seguramente, la alusion al pan tiene que ver con el hecho de que el nuevo
miembro de la familia fuera una nueva fuente de ingresos, es decir, dos brazos mds
para trabajar la tierra o para cuidar el ganado si el nacido era vardn, y dos brazos
mds para trabajar en la casa si era hembra (Buitrago 2000: CD-ROOM)

En las 485 ocurrencias que detectamos, la UF se ha utilizado en 195 casos en
su forma candnica, en 269 se ha sustituido el sema pan y en 21 constatamos
ampliaciones. No hay ningin caso de reduccién.

Dentro de las sustituciones del lexema pan tenemos los casos (10), (11) y (12):

9) Dicen que los nifios ya nacen con un movil bajo el brazo, que son nativos
digitales, pero a veces parece que, aunque sepan manejar tan bien sus
dispositivos, no saben hacer buen uso de ellos. [esTenTen18, 14740410]

10) Muchos padres ante una situacién compleja en la crianza de sus
hijos, suelen decir que los nifios “podrian venir con un manual bajo
el brazo”. [esTenTen18, 40246036]
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11) Para colmo de felicidad, los presupuestos vinieron crecidos y con un
niiio bajo el brazo, el primero de Alberto Nuifiez Feijoo, que apenas se
tomé unos dias en febrero para ejercer de padre a tiempo completo.
[esTenTen18, 12332730]

En este ultimo (12) encontramos, ademds de una sustitucion, una ampliacion
de la UE. Otros ejemplos de ampliacién de esta UF son:

12) Como no podia ser de otra manera, les deseaba que Ale jr., haya
llegado a este mundo no con un pan debajo del brazo, sino con toda una
panificadora. [esTenTen18, 1386659]

13) Los nifos ya no vienen con un pan debajo del brazo, sino con smar-
tphones. [esTenTen18, 5605914]

5.3 No solo de pan vive el hombre

La tercera UF espafiola que analizaremos, no solo de pan vive el hombre,
segun el DUE, “expresa que para que el hombre alcance su plenitud deben
cubrirse otras necesidades ademds de la manutencion”. De las 443 ocurren-
cias recopiladas solo en 72 se ha utilizado la UF en su forma candnica y en
371 ha habido una sustitucién. No hallamos ningun caso de reduccién ni
de ampliacidn.
Dentro de las sustituciones podemos diferenciar tres tipos:
a) Sustitucion del sustantivo pan, con 155 casos, como los siguientes:

14) Pero no solo de amor vive el hombre ... asi que la operadora se vale de
los mensajes de los usuarios para éstos propongan a sus enamorados
un mdévil como regalo. [esTenTen18, 13597611]

15) Pero no solo de coches vive el hombre, también podrds tunear otros
vehiculos. [esTenTen18, 1573437]

b) Sustitucién del sustantivo hombre, con solo 3 casos, como:
16) ¢de qué podria hablar yo en una seccién de nombre “No solo de pan

vive el traductor™? [esTenTen18, 21520162]
17) Pero no solo de pan vive el becario. [esTenTen18, 2055400]
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¢) Sustitucién de ambos sustantivos (pan + hombre), dando asi lugar al patron
no solo de X vive Y Ponemos un par de ejemplos de los 213 casos recopilados:

18) Pero no solo de fiithol vive el héroe asi que centrémonos en nuestro
mundo particular. [esTenTen18, 1768095]
19) Sin embargo, 10 solo de Paris vive Francia [esTenTen18, 8277835]

5.4 (Ser una cosa) el pan (nuestro) de cada dia

El diccionario de Cantera Ortiz de Urbina y Gomis Blanco (2007: 286) define
asi la expresion (ser una cosa) el pan (nuestro) de cada dia: “se dice de algo a lo
que estamos acostumbrados por repetirse constantemente”. En la mayoria de
los casos documentados encontramos esta UF en su forma candnica, aunque
también tenemos 206 sustituciones de los términos pan o dia. No hemos
encontrado modificaciones por ampliacion o reduccidn.

Contamos con 184 sustituciones del sustantivo pan, como vemos en (21) y (22):

20) Se podria decir que son como e/ adjetivo nuestro de cada dia. [esTen-
Ten18, 3154129]

21) Y su desmedida aficién al futbol le llevd a preparar una de las
primeras antologfas de poesia futbolera, E/ gol nuestro de cada dia
(Vaso Roto). [esTenTen18, 12594675]

En 15 de los casos documentados se ha sustituido el término diaz, como se
observa en (23) y (24):

22) Esto es el pan nuestro de cada municipio en Esparia. [esTenTen18,
16864920]

23) En definitiva, e/ pan nuestro de cada pretemporada, que hoy vivird
una nueva etapa con una sesiéon matinal prevista en El Alcoraz y
desplazamiento a Fustifiana para un amistoso contra el Tudelano.
[esTenTen18, 19869483]

®  Paramds informacidn a cerca de este patrdn, tanto en la expresién espafiola como en

la alemana, que veremos en el apartado 6.4., puede consultarse el articulo de Mellado
Blanco (2024).
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En 7 casos se da la sustitucién de ambos términos siguiendo el patrén ser algo
el/la X nuestro/a de cada Y, como se muestra en (25) y (26):

24) Hugo Sanchez es el gol nuestro de cada domingo. [esTenTen18,
16904154]

25) Tampoco de la posibilidad de que las gasolineras dejen de ser con-
cesiones de Pemex, y ya podamos comprar el carburante sin esperar
el gasolinazo nuestro de cada mes. [esTenTen18, 55365463]

5.5 Ser (algo) pan para hoy y hambre para mafiana

La dltima UF espanola que analizaremos es ser (algo) pan para hoy y hambre
para manana. El diccionario de Seco, Andrés y Ramos la define como “solu-
cionar solo de manera imperfecta y pasajera un problema dado” (2004: 731).
En el corpus recopilado contamos con 701 casos en los que esta expresion se
ha utilizado sin modificar, 41 en los que se ha sustituido pan o hambre y solo
2 ampliaciones. El término pan se ha sustituido en 22 casos, como vemos
en (27) y (28):

26) Mire, la politica-propina no funciona, porque esos son pagos para
hoy y hambre para maiana. [esTenTen18, 20114576]

27) Tanto la abstencién como el si de Sdnchez, ante una hipotética
investidura de Rajoy, supondria comida para hoy y hambre para
manana. [esTenTen18, 6559358]

El sustantivo hambre ha sido sustituido en 9 casos, como los siguientes:

28) El pan para hoy y miseria para mafiana, ya no lo quiere nadie.
[esTenTen18, 149308]

29) ¢Todo lo que toca el credito [sic] blando se convierte en pan para
hoy y batacazo para manana? [esTenTen18, 9470747]

En 10 casos se han sustituido tanto pan como hambre, dando lugar al patrén
ser algo X para hoy y Y para mariana, como, por ejemplo, en (31) y (32):

30) La sonrisa poco mordedora de Albert Rivera es vitaldent para hoy y
sacamuelas para manana. [esTenTen18, 16107123]
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31) O hay garantia de control del crecimiento de ese regadio o, si no, esta-
mos haciendo agua para hoy y sed para matiana. [esTenTen18, 9470615]

En los ejemplos (33) y (34) podemos ver una ampliacion de esta UF:

32) Entrar en una espiral continua de reduccién de precios con tal de
ganar cuota de mercado es pan (poco, muy poco) para hoy y hambre
para manana. [esTenTen18, 13526054]

33) La profundizacién de la crisis tiene sus raices en la politica del PP,
de “pan con jamén para hoy y hambre para manana” [esTenTen18,
38974461]

6 Analisis de los ejemplos con el término Brot

Pasamos a realizar el andlisis de los ejemplos alemanes que hemos encon-
trado en Sketch Engine de las cinco UF con mds casos de modificacién. En
este caso la busqueda no ha estado limitada por cuestiones regionales, como
si lo estuvo en espafiol.

6.1 Sich die Wurst vom Brot ziehen / nehmen lassen,
die Wurst vom Brot ziehen

En primer lugar, analizaremos las UF sich die Wurst vom Brot ziehen / nehmen
lassen y die Wurst vom Brot zieben, que, aunque las dos primeras no son siné-
nimas de la tercera, si tienen estructuras similares. Segun el diccionario en
linea Redensarten-Index, las expresiones alemanas sich die Wurst vom Brot ziehen
lassen y sich die Wurst vom Brot nehmen lassen significan “eine Schidigung
(widerspruchslos) hinnehmen”. En cambio, die Wurst vom Brot zieben es
definida por Duden asi: beeindrucken, verbliiffen (2002: 862). De los 299 casos
encontrados, tenemos 228 en los que se ha utilizado la forma candnica de
la UF, 46 sustituciones, 23 en los que creemos que podria tratarse de una
variante y 2 ampliaciones.
Dentro de las sustituciones tenemos dos tipos:
a) Sustitucidén del sustantivo Wurst o Brot, como en:

7 Ich hab doch nur wissen wollen, ob es dze Salami vom Brot zieht, und das
hast du ja mit deiner Antwort schon bestatigt. [deTenTen20, 1922082]

239



240

SARA BARROSO TAPIA

8 Das ist jetzt aber kein Wert, der die Wurst vom Tisch zieht, oder? [deTen-
Ten20, 252220]

b) Sustitucién del verbo por un sinénimo. Algunos autores podrian considerar
estos casos variantes, pero desde nuestro punto de vista serfan modificaciones,
puesto que hay una intencionalidad detrds de ese cambio, como se observa en:

9 Da sie kaum Empathie haben, denken sie in erster Linie auch nur an
sich und haben Angst man konnte ihnen ja was wegnehmen bzw. die
Wurst vom Brot klauen. [déTenTen20, 20494259]

10 Die Benzinpreise-Spritkosten, um zur Arbeit zu kommen, rauben einem
schon die “Wurst vom Brot”. [deTenTen20, 30120093]

Los dos casos en los que ha habido una ampliacién son:

11 Naja, jedenfalls wird man mit diesem Motor nicht die Wurst vom
Butterbrot ziehen. [deTenTen20, 29015476]

12 Doch mit den neuen Speed Twin konnte Triumph die Wurst vom
Roadster-Brot ziehen. [deéTenTen20, 4517716]

Por dltimo, tenemos 23 casos en los que se ha sustituido el término Wrst por
Butter. Lo hemos considerado variante puesto que son muchos ejemplos y no
podria hablarse de modificacién. Sin embargo, creemos que esto puede ser
debido a una mezcla o contaminacion por parte de los hablantes con la UF
sich nicht die Butter / den Kdse vom Brot / Toast nehmen lassen, que analizaremos
a continuacidn, puesto que ambas tienen estructuras similares y en ellas se
utiliza el término Brot.

13 Auf der anderen Seite hat der mitgelieferte Blitz nicht die Butter vom
Brot gezogen. [deéTenTen20, 23179291]

14 Wire doch auch gelacht, wenn sich die deutschen Automobilbauer dze
Butter vomn Brot ziehen lassen wiirden ... [deTenTen20, 27071793]

6.2 Sich nicht die Butter / den Kdse vom Brot / Toast nehmen lassen

La segunda UF alemana que analizaremos es sich nicht die Butter / den Kdse
vom Brot / Toast nehmen lassen, con el significado de “sich nichts gefallen
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lassen, sich nicht benachteiligen lassen”, segun Duden (1995: CD-ROOM).
En la basqueda que hemos realizado hemos encontrado 3.783 casos con la
UF en su forma canénica, 32 sustituciones, 16 ampliaciones y 90 ocurrencias
que podriamos considerar variantes, o, como ya vimos en el andlisis de la UF
anterior, la mezcla entre ambas expresiones.

Las sustituciones que hemos encontrado son de los sustantivos Butter /
Kdse, como en:

15 Nun wollten die Blau-WeifSen sich nicht noch einmal die Nutella vom
Brot nehmen lassen und zeigten in der Folge weiterhin ein korperbe-
tontes Spiel. [deTenTen20, 14396368]

16 Warum lassen sich die Europder immer wieder die Zukunft vom Brot
nehmen. [deTenTen20, 42676094]

Entre las ampliaciones encontradas se incluyen los siguientes ejemplos:

17 Das Kino seinerseits lief sich die Innovationsbutter vom Brot neh-
men, mochte die Fortschritte der Konkurrenz nur matt mit Remakes
von mehr oder weniger kultigen Retro-Serien kontern. [deéTenTen20,
1861575]

18 Na, Kithne lisst sich diesbeziiglich ja nicht die Markenbutter vom Brot
nehmen. [deTenTen20, 39753513]

Las que podriamos considerar variantes, o una contaminacion entre UF
serfan casos como los ejemplos (47) y (48):

19 Dass sich Lewis hier nicht die Wurst vom Brot nehmen lasst und noch
haufenweise Gags anbringt, versteht sich von selbst. [deTenTen20,
39187727]

20 Motivierte, junge Leute mit Biss, die sich nicht so leicht die Wurst vom
Brot nehmen lassen, sind bei uns genau richtig! [deTenTen20, 41085765]

6.3 In der Not schmeckt die Wurst auch ohne Brot

La siguiente expresién alemana que analizaremos es Inz der (allergrofSten) Not
schmeckt die Wurst auch obne Brot. Definida as{ por Duden (1995: CD-ROOM):
“das Sprichwort spielt in ironischer Umkehrung mit der Situation, dass in Not
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geratene Menschen sich nur Brot ohne Wurst leisten konnen”, es equivalente
de la UF espainola A falta de pan, buenas son tortas. En los 45 ejemplos reco-
pilados hemos encontrado 33 en los que esta expresién se utiliza tal como la
encontramos en los diccionarios, 10 sustituciones, 1 ampliacién y 1 reduccion.

Tenemos 7 casos en los que se ha sustituido el sustantivo Waurst y 3 en los
que se ha sustituido, ademds de este, también Brot, dando asi lugar al esquema
In der Not schmeckt X auch obne Y, como vemos en:

6 ,In der Not schmeckt die Gans auch obne Brot“ scherzte der Glasmacher
zu seiner Frau. [deTenTen20, 34552953]

7 Nun gut, in grofler Not schmeckt das Ei auch obne Brot. [deTenTen20,
4231823]

8 Test bestanden: Zur Not schmeckt der Apfelstrudel auch obne Passfabrt
[deTenTen20, 3898095]

9 Naja, muss ich es wohl mit diesem Oma-Spruch halten ,In der Not
schmeckt die Schnitte auch obne Butter. [deTenTen20, 35612548]

Los casos de ampliacién y reduccién son los siguientes:

10 ,,In aller Not schmeckt die Mettwurst auch obne Brot“ lautete die Antwort
von gegenuber. [deTenTen20, 27053430]

11 Im Kubhstall der Burg saugt Radiger — um seinen Hunger zu stillen — erst
einmal eine Runde Kuhblut (i der Not schineckt das Vampiren auch).
[deTenTen20, 6864449]

En el ejemplo (54), ademds de la reduccidn, se ha dado una sustitucién del
término Wurst.

6.4 Der Mensch lebt nicht vom Brot allein

La siguiente UF, que analizaremos, Der Mensch lebt nicht vom Brot allein, es
equivalente a la espafiola #o solo de pan vive el hombre, analizada en el apar-
tado 5.3. Duden (2002: 517) explica asi su significado: “die Menschen haben
nicht nur materielle Bediirfnisse. —Diese Redensart ist ein Zitat aus der Bibel
(Matthaus 4, 4)”. De las 1.182 ocurrencias encontradas, en 901 la UF aparece
en su forma candnica, en 275 se ha dado la sustitucién de Brot o Mensch y en
1 tenemos una ampliacién.
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En lo que respecta a las sustituciones tenemos 3 tipos:
a) Sustitucién del sustantivo Brof en 165 casos, como podemos ver en:

12 Der Mensch lebt nicht vom Bier allein — aber [wer] verschiedene Alkohole
in einem Glas zusammenschitten mochte, der sollte in etwa wissen,
was er da tut. [deTenTen20, 6628431]

13 Selbst die nimmermiuden Kleinaktionare haben erkannt: Der Mensch
lebt nicht vom DAX allein. [deéTenTen20, 11927778]

b) En 24 ocurrencias se ha sustituido el sustantivo Mensch, como en:

14 Doch auch der Bonstetter lebt nicht vom Brot allein und huldigt - wie
seine Alt-Vorderen - gerne der Geselligkeit. [deéTenTen20, 9847218]

15 Der Marktbesucher lebt nicht vom Brot allein: geschalte Wildschwein-
Rohwurst der Metzgerei Steinemann aus Thayngen. [deTenTen20,
8038235]

¢) En 91 casos se han sustituido los sustantivos Brot y Mensch, dando asi lugar
a, como ya vefamos en espaiiol, el patrén X lebt nicht vom Y allein, como se
aprecia en los ejemplos:

16 Naturlich, Bildungsreform lebt nicht vom Geld allein [deTenTen20,
14887837]

17 ,Auf die Branche Chor tbertragen miisste es demzufolge heiflen: , Ein
Chor lebt nicht vom Gesang allein! [deTenTen20, 39636920]

18 Der Literaturjournalismus lebt nicht von Kritik allein, und dieses Buch
mochte die Vielfalt seiner Moglichkeiten zeigen. [deTenTen20,
43675294]

La unica ampliacién que tenemos es:

19 Fur alle die das gemeinsame Essen erst einmal virtuell iben mochten,
gibt es nun also die passenden Videos, frei nach dem Motto: Der
Mensch (und die Beziehung) lebt nicht vom Brot allein. [deéTenTen20,
12611343]
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6.5 Sich verkaufen wie geschnitten Brot

La ultima UF alemana que analizaremos es sich verkaufen wie geschnitten

Brot, que, segun el DWDS significa: “liber (sehr beliebte) Waren, Produkte

sich schnell und in groffer Menge verkaufen; sich sehr gut absetzen lassen”.

De los 2.448 casos que hemos encontrado, en 2.420 la UF estd en su forma

canonica, en 26 se ha sustituido el término Brot y en 5 hay una ampliacién.
Entre las sustituciones encontramos casos del tipo:

6 Seine Alben verkaufen sich wie geschnitten Biltong und sacken allesamt
mehrfaches Edelmetall ein. [deTenTen20, 44008527]

7 Aber wenn selbst Mifa Baumarkttrekker sich verkaufen wie geschnitten
Pizza, dann gibt es sicherlich auch einen Markt fiir Smart Repair am
Bike. [deTenTen20, 39499156]

Las ampliaciones encontradas son:

8 Aber auch die Madchen, von denen einige aus Deutschland stammen,
gehen weg wie geschnitten Milchbrot. [deéTenTen20, 40627263]

9 Und als solcher im Namen der Blut- und Hirnmasseentsorgung fiir
die Firma Lausen unterwegs in der wahrscheinlich besten und erfol-
greichsten Fernsehserie, die der NDR jemals hinbekommen hat (lauft
auf Netflix, in den USA mit Untertiteln, verkauft sich als DVD-Box wie
geschnitten Franzbrotchen). [deTenTen20, 17515706]

En el ejemplo (65) vemos que, ademds de la ampliacién de Brot, el verbo sich
verkaufen se ha sustituido por el sinénimo weggeben.

7 Conclusiones

A partir de los datos expuestos hasta este punto, se puede concluir que
la fijacion no es en la actualidad la caracteristica mds relevante de las UF,
como sf lo afirmaba Zuluaga Ospina (1980:124) cuando defendia que “toda
expresién idiomdtica es fija”, sino que las UF no solo son susceptibles de ser
modificadas, sino que, de hecho, se modifican. Ademds, el nimero de casos de
modificaciones con los que contamos sugiere que el uso modificado de estas
expresiones es una practica comun en el lenguaje cotidiano actual. También
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observamos que, como ya indicaba Corpas Pastor (cfr. 1996: 29), una fijacion
e institucionalizacién alta conlleva una mayor modificacién de la UF, como
vemos, por ejemplo, en las UF No solo de pan vive el hombre y Der Mensch lebt
nicht vom Brot allein. Sin embargo, al estar almacenada la UF en su forma
candnica en el 1éxico mental de los hablantes, esta es ficilmente reconocible
a pesar de la modificacidn. Es decir, la UF modificada s6lo funciona como tal
si se produce sobre el fondo de la UF candnica, a la manera de un esquema
FIGURA-FONDO (FIGURE-GROUND).

Se ha observado, ademds, que la modificacién por reduccién se manifiesta
principalmente en aquellas UF compuestas por dos oraciones, como por
ejemplo Al pan, pan y al vino, vino, en espaiiol o Wes Brot ich ess’, des Lied ich
sing’, en alemdn. En lo que respecta a las modificadas por sustitucion, en la
mayoria de los casos se reemplaza un sustantivo por otro, aunque también
hay sustituciones del verbo. En alemdn, muchas de las ampliaciones se pro-
ducen a través de Komposita.

En lo que respecta a la vigencia de las UF, nuestro corpus solo contiene
ejemplos actuales, lo que confirma que siguen vigentes actualmente, tanto
en su forma canénica como modificadas, a pesar de que algunos diccionarios
indiquen que ciertas expresiones estdn anticuadas. Un ejemplo de ello son
las expresiones jmdn. in Lobn und Brot nehmen, con 25 casos, y nacer / venir
con un pan debajo del brazo, que, aunque los diccionarios Duden (1995) y
Buitrago (2000) indican que estdn anticuadas y en desuso, observamos que
siguen presentes en el lenguaje cotidiano. En nuestro corpus contamos con
25 casos de la UF alemana y 485 de la espafiola, una cifra que consideramos
significativa.
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Cuando la negacion no tiene polaridad negativa.
Incoherencia entre semantica, sintaxis y léxico en
las expresiones de negacion obligatoria:
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ABSTRACT

This investigation discusses the results of a qualitative and quantitative analysis of
Spanishand Italian phraseological expressionsinvolving obligatory negation. Obligatorily
negated expressionsrevealanincoherence between semantics and syntax/lexicon, which
deserves a more detailed analysis. The corpus-based investigation here proposed aims
toanswerthefollowing questions: whatis the function of negative polarity in obligatorily
negated expressions?; what types of classifications are possible? On the one hand, the
quantitative analysis aims at identifying the different syntactic patterns of the obliga-
tory negated sequences. On the other hand, the qualitative investigation explores the
function of the negation marker as well as the relationship between the “falseness” of
the negation and the degree of lexicalization of a sequence.

Keywords: Negation, false negative polarity, degree of lexicalization, Spanish, Italian.

RESUMEN

Estearticulo propone una descripcion cualitativay cuantitativa de las expresiones
fraseoldgicas del espafiol y del italiano que llevan la negacién obligatoria. Las
expresiones de negacion obligatoria ponen en evidencia una incoherencia entre
semantica y sintaxis/léxico que merece un analisis mas detallado. Este analisis,
basado sobre corpus, mira a responder a las siguientes preguntas: ;cual es la
funcién de la polaridad negativa en las expresiones fraseoldgicas de negacion
obligatoria?; ;qué tipos de clasificaciones son posibles? Por un lado, el andlisis
cuantitativo revela los diferentes patrones que caracterizan estas secuencias
y sus frecuencias. Por otro lado, el analisis cualitativo explora la funcién de la
negacion la relacion entre la falsedad de la negacién y el grado de lexicalizacién
de las secuencias.

Palabras clave: Negacion, falsa polaridad negativa, niveles de lexicalizacion, es-
paiol, italiano
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1 Las expresiones fraseologicas de negacion obligatoria

La negacidn se puede definir generalmente como una operacién morfosin-
tdctica que puede ser utilizada para contrastar el valor de verdad de una
frase, mediante la inversion del significado de un elemento léxico o de una
construccién. La negacidn es una categoria universal (Willis et al. 2013: 1):
aunque los sistemas linguisticos puedan mostrar sus propios dispositivos
especificos (Bernini / Ramat 1996: 1-2), muchas lenguas del mundo pueden
expresar la polaridad negativa.

Las lenguas pueden emplear recursos muy diferentes para expresar la
polaridad negativa (Dahl 1979; Miestamo 2007). Tanto en inglés como en las
lenguas romdnicas (como el espafiol y el italiano), la negacidn estd implicada
tanto por recursos morfoldgicos (es decir, prefijos) como léxicos o sintdcticos
(es decir, pronombres, adjetivos y adverbios de negacidn).

Tabla1. Recursos empleados mayoritariamente para expresar la negacion

TIPO INGLES ESPANOL ITALIANO
Prefijos un- in-/im- in-/im-

dis- dis- dis-

a- a- a-

il- il- il-
Adverbios no no non

neither ni neanche
Pronombres Nobody nadie nessuno
Adjetivos non, no no, ninguno non, nessuno

En el dmbito de la Fraseologia, en un estudio reciente sobre el italiano se
observé que la polaridad negativa puede caracterizar distintos tipos de
unidades: ademds, en muchos casos, la negacidén tiene que ser expresarse
obligatoriamente expresada. Los ejemplos que siguen representan algunas
unidades fraseoldgicas de negacion obligatoria en espaiiol, en italiano y
en inglés:

1) ES: no-violencia
IT: non vedente
IN: n0 entry ‘prohibido el paso’
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2) ES: no cerrar los ojos

IT: non avere parole no tener palabras’

IN: not to have a prayer ‘no tener oportunidad’
3) ES: de no te menees

IT: non indifferente ‘importante™

IN: not half bad ‘bastante bien’
4) ES: a mds no poder

IT: non per niente ‘no en vano’

IN: no longer ‘ya no’

Los diferentes ejemplos identifican expresiones fraseoldgicas con funcién
nominal (1), verbal (2), adjetival (3), adverbial (4). La negacién obligatoria se
encuentra también en las expresiones fraseoldgicas con funcién gramatical,
como las que se comportan como conjunciones (5), las que tienen la misma
funcién de los pronombres (6) y de las interjecciones (7):

5) ES: por poco no
IT: cio non toglie che ‘eso no quita que’
IN: not to mention ‘sin mencionar’
6) ES: no sé cudntos
IT: non pochi ‘muchos’
IN: no one ‘ninguno’
7) ES: jque no!
IN: 10 way! ‘ni hablar!)
IT: no signore! {No sefior!’

Esta investigacién propone una descripcidn cualitativa y cuantitativa de las
expresiones fraseoldgicas de negacion obligatoria. Entre ellas, se prestard especial
atencion a las secuencias verbales, caracterizadas por la presencia de una
marca de negacién que no puede eliminarse, como en los siguientes ejemplos:

8) Elverano ya se acerca, y no vemos la hora de disfrutar de la playa
[esTenTen token 244574614]

2 Merece la pena sefialar que muchos de los usos adjetivales (3) y pronominales (6) son

casos de litotes (sobre este tema, cfr. Esteban-Fonollosa 2024).
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9) Maiiana trataré de |...] no perder ripio hasta las doce del mediodia
[esTenTen token 100740299]
10) Este verano no ha sido para menos y nuestras influencers favoritas nos han
dejado una serie de lugares que han triunfado en la red.
[esTenTen token 633391116]

El marcador de negacidn es obligatorio y es un componente estructural de
las unidades fraseoldgicas, aunque su valor semdntico sea diferente de lo
habitual. Algunas secuencias solo existen con polaridad negativa, y no pueden
presentar una polaridad afirmativa.

2 Objetivos y método de analisis

En esta investigacién se analiza la negacidn y los recursos para expresar la
polaridad negativa en las expresiones fraseoldgicas, y en particular la funcién
de la negacién (que se presenta como obligatoria en esas unidades). El and-
lisis se realiza mediante una prospectiva sea cualitativa sea cuantitativa que
tiene por objeto identificar i) las clases que (mds frecuentemente) llevan la
negacién obligatoriamente y ii) la funcién de la polaridad negativa. Los datos
recogidos servirdn para clasificar este tipo de unidades y se comparardn con
expresiones fraseoldgicas similares en otras lenguas romdnicas.

El andlisis tendrd en cuenta tanto el punto de vista empirico (i-ii) como el
tedrico (iii-iv), analizando:

i. extraccién de las expresiones fraseoldgicas negadas y resultados
cuantitativos;
ii. comparacién con algunos datos del italiano;
iii. funcién de la negacidén (polaridad, obligatoriedad y semdntica);
iv. tipos de negacion y tipos de construcciones negadas (propiedades sin-
tdcticas y grados de fijacién).

Desde el punto de vista empirico, es importante determinar los modelos
computacionales que permiten identificar y extraer las expresiones fraseo-
légicas negadas en los corpus; esta parte del andlisis también implica una
perspectiva comparativa con algunos datos del italiano. Desde el punto de
vista tedrico, serd considerada la funcién de la negacion en las expresiones
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fraseoldgicas y, en particular, el tipo la polaridad (el tipo de polaridad
que el marcador de negacion expresa), la obligatoriedad de la negacidn,
y las propiedades semdnticas de la negacién y de las secuencias. Ademds,
este estudio propone una clasificacion de las expresiones fraseol6gicas
negadas que tiene en cuenta la existencia de una correlacion entre el tipo
de negacidn y las propiedades sintdcticas, asi como el grado de lexicali-
zacion y de fijacién de las secuencias. Ademds, me referiré¢ a la negacion
considerando tanto el punto de vista sintdctico como el semdntico. Por
esta razdn, tendré en cuenta dos tipos de negacidn: la negacidn sintdctica
y la negacién semantica.

2.1 Extraccion de los datos

Para este estudio fueron recogidas 465 expresiones fraseoldgicas con
negacién obligatoria en espafiol. La extraccién de las secuencias negadas
fue realizada principalmente a través de diccionario sy, en particular, el
Diccionario de la lengua espaiiola y el Diccionario de Locuciones Idiomdticas
del Espariol Actual (Penadés Martinez 2019), que incluye locuciones de la
variedad del espafiol hablado en Espafia. Los ejemplos de las unidades en
contexto fueron extraidos para el corpus esTenTen18 que estd disponible en
la plataforma Sketch Engine (Kilgarriff et al. 2004 y 2014). Los datos fueron
clasificados con base en las siguientes propiedades:

i. la categoria léxica;
ii. el patrdn sintéctico;
iii. el tipo de negacién expresada (la negacion semdntica frente a la
sintactica);
iv. el tipo de marcador de negacién utilizado.

A continuacidn, se compararon los datos del espafiol con los datos cuantita-
tivos del italiano y, en particular, con el estudio realizado en Piunno (2018).
En este caso fueron recogidas 200 expresiones fraseoldgicas negadas del
italiano, cuya extraccion se operd a través de las siguientes obras lexicografi-
cas: el Diccionario CombiNet (Piunno 2016; Simone / Piunno 2017; Lenci et al.
2017) y el Diccionario GRADIT (De Mauro 1999). Los datos de concordancia
y las expresiones fueron extraidas desde el corpus de italiano La Repubblica
(Baroni et al. 2004).
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3 Resultados cuantitativos y comparacion con algunos
datos del italiano

Por la clasificacién de las expresiones fraseoldgicas se ha considerado, en pri-
mero lugar, el tipo de marcador de negacidn. El primer dato que se detecta al
comparar las distintas expresiones del espafiol y del italiano es el predominio
de un tnico marcador de negacién: el marcador 70 es el mds frecuente en las
expresiones del espaiol, en las que ocurre en el 71% de los casos; el marcador
de negacién mds frecuente de las expresiones fraseoldgicas del italiano es #on
849%. En ambos casos, se trata de un lexema especializado para la marca de
negacion; no y non predominan claramente sobre los demds marcadores
de negacidn del espaiol y del italiano respectivamente, en la construccion
de oraciones con polaridad negativa.

En segundo lugar, las secuencias fueron clasificadas con base en sus fun-
ciones en la expresién y en el valor asignado las categorias 1éxicas; aparte de
los determinantes, estdn representadas todas las demds categorias léxicas. Los
verbos, los adverbios y los adjetivos son los que aparecen con mds frecuencia
con negacién, como se puede ver en el grifico (Fig. 1).

EF Adjetivos  EF Pronombres EF Conjunciones EF
7% 2% 2% Interjecciones
EF Nombres 5
12%
EF Verbos
63%
EF Adverbios
14%

Figura1. Clases léxicas con negacidn obligatoria del espafiol

En la tabla que sigue (Tabla 2) se presentan los datos del espafiol en compara-
cion con los del italiano. Los porcentajes se encuentran normalizados porque
los totales de los datos de las dos lenguas son diferentes.
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Tabla 2. Clases léxicas con negacidn: comparacion entre espafiol e italiano

Clases de EF Espaiiol Italiano
EF Verbos 63,91% 60,20%
EF Adverbios 14,23% 14,43%
EF Nombres 11,68% 13,43%
EF Adjetivos 6,79% 6,47%
EF Pronombres 1,49% 2,99%
EF Conjunciones 1,49% 1,99%
EF Interjecciones 0,42% 0,50%

El resultado importante es que, también en italiano, las expresiones fraseo-
légicas verbales con negacién obligatoria son mucho mds frecuentes que las
otras clases. Esto se debe al hecho de que las secuencias verbales son sintdcti-
camente las mds cercanas a la unidad y también al hecho de que el marcador
de negacion que ha sido seleccionado opera, sobre todo, con los verbos. Lo
sorprendente no es tanto la representatividad de la categoria Iéxica a la que
pueden atribuirse las secuencias, sino sus propiedades morfosintdcticas. De
hecho, tanto los elementos verbales como los adverbiales se caracterizan por
un numero muy elevado de ejemplares (es decir tokens, en los términos de la
lingtiistica de corpus) y por el mayor nimero de patrones morfosintdcticos
(es decir, types, en los términos de la lingiiistica de corpus). El grifico que
sigue (Fig. 2) representa la distribucion de las categorias léxicas del espafiol:

120

EF Verbos

108
&0
* EF Adverbios
5 Q
0 Q EF h.'nmhres
Pas: W ~~ EF Conjunciones
EF Adjetivos u
e 8 3 i .
0 EF Pronombres * EF Interjecciones

Figura 2. Distribucion de las categorias léxicas de negacion obligatoria del espafiol
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Cada esfera del grifico representa una categoria. El didmetro de la esfera
representa la cantidad total de ejemplos que han sido recogidos por cada
categoria: las secuencias verbales (seguidas de los elementos adverbiales)
muestran el mayor nimero de ejemplos. Cuanto mayor es el didmetro, mayor
es el numero de los ejemplos de una categoria. Por otra parte, la distribucion
espacial de las esferas identifica el nimero de patrones sintdcticos asociados
a una misma categoria. Cuanto mads alta es la posicion en el grafico, mayor
es la variabilidad de la estructura sintdctica. Es importante sefialar que las
expresiones verbales también ocupan la posicién mds alta en el grafico: esto
podria ponerse en relacién con el grado de fijacién de estas unidades. De
hecho, las expresiones fraseoldgicas que ocupan posiciones mds altas en el
grifico muestran una mayor variabilidad en términos del tipo de patrén
sintdctico y en términos del numero de posiciones sintdcticas; este tipo de
unidades pueden ser mds flexibles que otras. Por el contrario, una posicién
mds baja en el grifico podria sugerir un mayor grado de fijacién de este tipo
de unidades (cuanto menor sea el nimero de posibilidades de configuracién,
mayor serd la fijacién de la secuencia).

El gréfico no incluye informacién sobre la frecuencia absoluta de aparicién
de cada patrén en el corpus. Aunque esta informacién podria ser util para
medir el grado de fijacién de cada configuracion e identificar los patrones
mds productivos para cada categoria, no es ficilmente localizable mediante
las tecnologfas de extraccion habituales, porque no todas las secuencias indi-
viduadas por un patrén son fijas. Por este motivo, no se tendrd en cuenta de
este dato en el analisis.

El grifico que sigue muestra que la situacién en italiano es muy similar
con respecto a los verbos y adverbios, con una ligera diferencia relativa a las
otras clases.?

Por ejemplo, el nimero de patrones sintdcticos asociados a los sustantivos del espafiol
es inferior a los del italiano. En cambio, los patrones asociados a los adjetivos son
muchos mds que los del italiano. Por razones de espacio y dados los objetivos de este
anilisis, no comentaremos mds a fondo esta diferencia.
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El andlisis cuantitativo no solo puede revelar diferentes patrones de las
secuencias, sino también puede individualizar su productividad. Por ejemplo,
las configuraciones sintdcticas verbales son bastante variables, y la mayoria
de ellas aparecen una sola vez, como muestra el grifico (Fig. 3):
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Figura 3. Frecuencia de los patrones verbales de negacién obligatoria en espafiol

Los dos patrones verbales que registran la mayor frecuencia de ocurrencia
son los siguientes, que juntos abarcan el 20% de las configuraciones verbales:

11) NEG VERBO DET NOMBRE: no ver la hora, no abrir la boca (9.8%)
12) NEG VERBO NOMBRE: no pegar ojo, no tener precio (9,5%)

En italiano hay una situacidn parecida a la del espafiol. En este caso, la
diferencia entre patrones verbales es adn mds pronunciada, ya que los dos
primeros patrones verbales cubren el 38% de las configuraciones verbales.
Lo interesante es la correspondencia entre las dos lenguas: los patrones mds
frecuentes son los que implican una estructura bi-argumental transitiva en
ambas lenguas (Fig. 4).
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Figura 4. Frecuencia de los patrones de las expresiones fraseoldgicas verbales en
italiano (Piunno 2018:131)

4 La funcion de la negacion

Al igual que ocurre con las palabras simples, la gran mayoria de las expre-
siones fraseoldgicas pueden modificar su polaridad mediante marcadores de
negacion. Asi pues, los marcadores de negacién pueden modificar la polari-
dad de distintos tipos de expresiones (p. ¢j., sustantivos, verbos, expresiones
idiomdticas):

13) ES: a. tomar el pelo
b. no tomar el pelo
IN: a. to fall head over heels ‘enamorarse perdidamente’
b. to not fall head over heels ‘no enamorarse perdidamente’
IT: a. bevanda alcolica ‘bebida alcohdlica’
b. bevanda non alcolica ‘bebida no alcohdlica’

En las expresiones fraseoldgicas, la negacién no solo puede modificar la
polaridad de una secuencia, sino también su semdntica general. Ademds,
muchas palabras simples (principalmente verbos) adquieren una semdntica
peculiar cuando se niegan, que no estd presente si la polaridad es afirmativa.
En estos casos, la negacién puede producir nuevas expresiones independientes:

14) ES: a. poder ver
b. no poder ver ‘no poder ver - detestar’
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IN: a. stop ‘parar’
b. non-stop ‘sin parar’
IT: a.andare ‘ir’
b. non andare ‘no ir — no funcionar’

En cuanto a la funcién de negacién, en algunos casos la polaridad negativa
también puede utilizarse como marcador atenuante, ya que mitiga el signifi-
cado del constituyente que la sigue:

15) SP: no lejos
IT: non ultimo ‘no ultimo’

En otros casos, los marcadores de negacion no solo pueden proporcionar
polaridad negativa, sino también un valor intensificador. Esto es especial-
mente evidente, por ejemplo, en las construcciones negativas discontinuas
expresadas mediante una doble negacion:

16) SP: no vender una escoba
IT: non avere un centesimo ‘no tener ni un céntimo’
IN: not to have a penny ‘no tener ni un penny’

La construccién con doble negacién se utiliza como una forma enfitica de
expresar ‘cero’ (Bolinger 1972: 120). En estas construcciones, el verbo suele ir
seguido de elementos Iéxicos semdnticamente ligeros (por ejemplo, centesimo
‘céntimo’ y penny) los que denotan cantidades minimas (van der Wouden
1997) o tienen cardcter tabu (Postma 2000), o denotan objetos de poco valor,
como la escoba (Mellado Blanco 2020).* Cuando se emplean en una expresion
fraseoldgica de este tipo, estos sustantivos adquieren una interpretacién de

La doble negacidn es un fenémeno que se da con frecuencia en las lenguas y que ha
sido objeto de diversos andlisis lingtisticos. Entre algunos estudios, cabe destacar
los realizados sobre el danés (Jespersen 1917), el francés (Hoppenbrouwers 1983), el
neerlandés (Van der Wouden 1997) y el espaiiol (Mellado Blanco 2020). El fenémeno
también ha sido muy estudiado desde la perspectiva de la gramaticalizacion, en la
que, sin embargo, no profundizaremos, dado que no es el propésito de este trabajo.

259



260

VALENTINA PIUNNO

cuantidad, representando el punto mds bajo de una escala (Haspelmath 2005),
al igual que hacen los pronombres indefinidos.

4.1 Tipos de expresiones fraseologicas negadas y verdad
de la negacion

Las lenguas registran muchas expresiones fraseoldgicas que son obligatoria-
mente negadas y que no existen en la polaridad positiva opuesta. En tales
casos, la omisién de la negacién darifa lugar a secuencias gramaticalmente
correctas, pero semdnticamente andmalas. A veces, la elipsis de la negacion
solo cambia la interpretacién de la secuencia en su significado composicional.
Eso ocurre en los ejemplos (17ab) y (18ab), que representan los diferentes usos
que pueden asociarse a las secuencias no mover un dedo/mover un dedo, y no
quitar ojo/*quitar ojo:

17) a. no mover un dedo
¢Crees sinceramente que la UE no moveria un dedo en caso de interven-
ci6én militar?
[esTenTen token 245866238]
b. mover un dedo
IntelliWebSearch: buscar informacidén con sélo mover un dedo ... (bueno,
tres:)
[esTenTen token 6707204]
18) a. no quitar ojo
El chéfer no quitaba ojo de la carretera
[esTenTen token 1594134869]
b. quitar ojo
Los tratamientos utilizados para quitar ojos de pescado en las manos son
los mismos usados para los ojos de pescado de los pies
[esTenTen token 875516600]

Ambos ejemplos muestran que la ausencia de la negacién hace desaparecer
el valor idiomdtico. En (18) hay un valor completamente diferente de lo de
la expresién fraseoldgica no quitar ojo: en ese caso el verbo quitar conserva
su valor literal y el nombre gjo entra en una combinacion sintagmdtica con

de pescado.
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A veces, la ausencia de la negacion obligatoria produce combinaciones
sin sentido semdntico (19b), porque la expresion existe exclusivamente en la
forma negada (19a):

19) a. no quitar ojo de encima
El bardn al decir eso no le quita ojo de encima
[esTenTen token 1513847370]
b. * quitar ojo de encima
*El bar6n al decir eso le quita ojo de encima

Por lo tanto, en estas secuencias, la negacion no niega el valor de verdad de
la unidad (es decir, no afecta a la polaridad de la construccién), pero es un
componente estructural de las unidades fraseoldgicas.

Ademds, desde un punto de vista semdntico, aunque la gran mayoria de
las expresiones fraseolégicas tienen una semdntica negativa, algunos de ellas
pueden no implicar realmente un significado negativo, sino mds bien uno
afirmativo. Por lo tanto, se pueden distinguir dos grupos diferentes, en fun-
cion de la expresion de la polaridad negativa. El primer grupo (20) comprende
los fraseologismos que pueden tener una correspondencia afirmativa (no
negada), y el segundo grupo (21) se refiere a las expresiones que no permiten
ninguna correspondencia afirmativa plausible (no negada):

20) a. no cruzar palabra
b. no abrir la boca
c. no llamar a engario
21) a. no ver la hora
b. no caber en su pellejo
c. no caberle a alg. el alma en el cuerpo

En el primer grupo, la negacion es sea sintdctica sea semdntica (afecta real-
mente a la semdntica del verbo contenido en el fraseologismo), mientras que,
en el segundo, la negacion es solo sintdctica (no cambia realmente la polaridad
del verbo). En ambos casos, la negacién es obligatoria (la polaridad positiva
cambiarfa el significado de las expresiones hacia una interpretacién composi-
cional). El valor de verdad de la negacién puede comprobarse anadiendo un
segundo marcador de negacion. Teniendo en cuenta que los marcadores de

261



262

VALENTINA PIUNNO

polaridad negativa son sensibles a la presencia de negacion verbal sintdctica
(Horn 1989; Givén 2001: 396), es posible comprobar el valor de negacién con
el adverbio tampoco, que tiene un correspondiente positivo. Los siguientes
ejemplos muestran el uso de tampoco con expresiones de negacién obligatoria:

22) Tampoco no abre la boca
[esTenTen token 3488497245]
23) No abrid la boca durante la sesién ni tampoco a peticion de los medios
de comunicacién
[esTenTen token 12306908247]
24) No veo la hora de que llueva, me dice Rosi. - Yo también, le digo
[esTenTen token 16784174374]

Mientras que las construcciones negativas verdaderas admiten tampoco (22-23),
las expresiones negativas falsas, al igual que las oraciones afirmativas, aceptan
el afirmativo también (24).

El italiano, como el espafiol, admite la doble negacion: si una expresion
estd doblemente negada, su polaridad sigue siendo negativa. Lo importante
en italiano es la posicion del segundo marcador de negacion: si el segundo
marcador de negacién precede al verbo, el primero debe eliminarse. En los
ejemplos, el segundo operador negativo mica se ha afladido al primer mar-
cador negativo non (‘no’). Si mica precede al verbo, es obligatorio omitir el
primer marcador de negacién, creando una secuencia de tipo NEG, + NEG,
Verbo. Eso ocurre en el ejemplo (25), en el que la secuencia expresa semdntica
negativa (cfr. Piunno 2018):

25) Semdntica negativa: non aprire bocca ‘no abrir boca’
NEG, + NEG, + Verbo mica apro bocca ‘no hablo para nada’

Por el contrario, el segundo marcador de negacion no se elimina si la secuencia
no expresa la verdadera polaridad negativa, como en el ejemplo (26), en el
que se admite la presencia de un segundo marcador de negacién delante del
elemento verbal (NEG, NEG, Verbo)®:

® A partir del andlisis basado en el corpus, se puede suponer que el fendmeno estd

menos presente en espafiol, para el que no existen secuencias de este tipo.
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26) Semdntica positiva: non vedere lora ‘no ver la hora’
NEG, + NEG, + Verbo mica non vedo l'ora ‘no es verdad que no
veo la hora’

Asi, en base a su semdntica afirmativa o negativa, las expresiones fraseold-
gicas pueden distinguirse en dos clases diferentes: verdaderas negativas o
falsas negativas. Mientras que verdaderas negativas muestran una polaridad
negativa real (donde la negacion afecta semdntica y sintdcticamente al verbo
contenido), las falsas negativas no son semdnticamente negativas, ya que la
negacion no cambia realmente la polaridad de la unidad. En consecuencia,
mientras que las expresiones fraseoldgicas con polaridad negativa verdadera
estdn negadas sintdcticamente y semdnticamente, las con falsa polaridad
negativa estdn sintdcticamente pero no semanticamente negadas.

Por lo tanto, las expresiones fraseoldgicas de negacién obligatoria ponen
en evidencia una incoherencia entre semdntica y sintaxis/léxico, que merece
un andlisis mds detallado a otros niveles.

4.2 Laincoherencia entre semdntica y sintaxis/léxico y el nivel de
lexicalizacion

¢Como puede justificarse la incoherencia entre semdntica y sintaxis / 1éxico
que se acentda a través de las obligadas estructuras fraseoldgicas negadas
con polaridad positiva? Mi hipétesis es que existe una relacion entre el valor
semdntico de una unidad y sus propiedades sintdcticas y el nivel de lexicaliza-
cién. Por eso, se puede aplicar aqui la distincién entre unidades fraseoldgicas
totalmente y parcialmente especificadas a nivel Iéxico (cfr. Fillmore et al. 1988).

Las unidades totalmente especificadas son combinaciones estables desde el
punto de vista léxico, son semdnticamente impredecibles (suelen tener signifi-
cados idiomiticos e idiosincrésicos), son sintdcticamente fijas, y no permiten
ninguna variacién léxica o sintdctica. Este tipo de expresiones fraseoldgicas
incluye las que tienen una falsa polaridad negativa. Dentro del grupo de las
expresiones fraseoldgicas, las unidades totalmente especificadas pueden ser
las mds incoherentes: esto se debe al grado de fijacién de los constituyentes,
que no solo han perdido autonomia sintdctica, sino que a veces también
pueden perder valor semdntico.

El grupo de las expresiones fraseoldgicas parcialmente especificadas (o par-
cialmente saturadas) es muy variable (cfr. Piunno 2024). En este trabajo estd
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representado por las construcciones con negacién discontinua, que contienen
un cuantificador nominal como los ejemplos en (27)-(28)°:

27) no + decir, saber, conocer, hablar + 77 + una palabra
28) no + pagar, gastar, tener, costar + 77 + un céntimo

Estas unidades se caracterizan por las siguientes propiedades:

i) tienen tres posiciones fijas: los marcadores de negacién, por un lado, y
el determinante, tipicamente indefinido, por otro;

ii) una posicion semivariable: el elemento nominal, que puede seleccionarse
entre una gama especifica de sustantivos que a veces estdn semdntica-
mente relacionados y que cumplen determinadas restricciones semén-
tico-léxicas exigidas por el tipo de verbo seleccionado;

iil) una posicién totalmente variable: el verbo.

Este tipo de estructura puede asociarse a un esquema mads abstracto, como
el que se muestra en (29):

29) a.esquema: NEGACION + X + NEGACION + DETERMINANTE

VERBO
+Y

NOMBRE

b. valor semdntico: ‘no X para nada’

VERBO
Las unidades parcialmente especificadas i) no estdn completamente especi-
ficadas al nivel Iéxico, ii) estdn relacionadas con un mismo esquema fraseo-
légico y, por lo tanto, comparten las mismas configuraciones sinticticas,
iii) contienen posiciones abiertas que pueden ser ocupadas por unidades
léxicas semdnticamente relacionadas, iv) tienen propiedades y restricciones
semdnticas similares, v) muestran niveles de productividad diferentes. Se
encuentran “a medio camino entre el polo gramatical y el polo léxico del
sistema de la lengua” (Mellado Blanco 2020: 106). A causa del menor grado de
fijacion de los constituyentes, las unidades parcialmente especificadas no son
expresiones fraseoldgicas prototipicas al igual que las secuencias totalmente

®  Enlos ejemplos se utiliza la fuente cursiva para marcar las posiciones fijas y la fuente

redonda para las posiciones variables o semivariables.
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especificadas. Sin embargo, pertenecen a la zona regular del Iéxico. Al no estar
completamente especificadas al nivel léxico, las combinaciones parcialmente
especificadas muestran un bajo grado de fijaciéon de sus constituyentes. El
grupo de las expresiones parcialmente especificadas incluye las expresiones
con negacién discontinua, que se utiliza generalmente para intensificar la
polaridad negativa de una frase. Estas expresiones dan lugar una negacién
verdadera. En consecuencia, cuanto menor sea el grado de fijacion de la
construccién, mds verdadera serd la negacion.

5 Conclusiones

Es posible afirmar que existe una relacién entre el valor semdntico de una
unidad, sus propiedades sintdcticas, el tipo de negacién (verdadero/falso,
semdntico/sintdctico) y los grados de lexicalizacién. En particular, esta
investigacion ha explorado la relacién entre la falsedad de la negacién y
el grado de lexicalizacién de las expresiones fraseoldgicas negadas. Existe
una relacion entre la obligatoriedad de la negacidn y la lexicalizacién
de las expresiones fraseoldgicas: cuanto menos verdadera es la negacién,
mayor es la lexicalizacidn, la fijacién y la especificidad léxica. Esto puede
representarse a lo largo de un continuum de lexicalizacidn, fijacién y espe-
cificidad Iéxica (Fig. 5):

~ fijacién + fijacion
—especificidad léxica + especificidad léxica
—— o —— e - -
NEGACION VERDADERA FALSA NEGACION

Figura 5. Negacion verdaderay falsa en el continuum de lexicalizacion

Cuanto mayor sea el grado de lexicalizacién y fijacién de los elementos de
una unidad (y, por tanto, su especificidad léxica), mayor serd la probabilidad
de que esa expresién muestre una falsa negacién. Cuanto menor es el grado
de fijacién y lexicalizacién, mds verdadera es la negacién.

Este fendmeno no es exclusivo del espaiiol: ocurre en otras lenguas (cfr.
Piunno 2018, 2025) y necesitarfa una investigacién mds profunda desde una
perspectiva tipoldgica mds amplia.
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Incoherencias en el tratamiento de los
préstamos en fraseologia

J. Agustin Torijano Pérez
(Universidad de Salamanca)

ABSTRACT

The presence of a lexical unit (LU) in a phraseologism is one of the demonstrations that
it belongs fully to the stock of a language. Lexical borrowings usually follow a path from
the first mentions to a second stage of diffusion and penetration in the lexical flow
and, finally, in some cases, to the definitive stage that crystallises in their inclusion in
a phraseological unit (PU) or in their poetic use, which we call the nativisation of a LU.
The variants of this path make it impossible to predict what its trajectory and eventual
phraseologicaldevelopmentwill be. We will analyse some of these variants with examples
of PUs formed by more and less established loans, and how they have been accepted in
the language, to better understand why we have un hambre canina, while hacer un dia
de perros, or why it is not the same meterse en un jardin as to llevarse a alg. al huerto.

Keywords: Phraseology, lexical borrowings, norm, diachrony

RESUMEN

La presencia de una unidad léxica (UL) en un fraseologismo es una de las demos-
traciones de su pertenencia plena al caudal de una lengua. Los préstamos suelen
seguir un recorrido que transcurre desde las primeras menciones a una segunda
etapadedifusiény penetraciéon en el caudalléxicoy, por ultimo, en algunos casos,
a la etapa definitiva que se cristaliza en su inclusidn en una unidad fraseolégica
(UF) o en su uso poético, lo que denominamos la nativizacién de una UL. Las va-
riantes de ese recorrido impiden predecir cudlva a ser su trayectoriay su eventual
desarrollo fraseoldgico. Analizaremos algunas de esas variantes con ejemplos de
UF formadas por préstamos mas y menos asentados, y cémo ha sido su grado de
aceptacion en elidioma, para entender mejor por qué tenemos un hambre canina,
mientras hacer un dia de perros, o por qué no es lo mismo meterse en un jardin que
llevarse a alg. al huerto.

Palabras clave: Fraseologia, préstamos, norma, diacronia

1 Introduccion

La aparentemente azarosa vida de las palabras en las lenguas ha suscitado
desde siempre el interés de los lingtiistas, que han abordado la cuestion desde
perspectivas muy variadas, desde la Etimologfa a la Gramadtica diacrdnica,
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pasando por la Fonética, la Lexicografia, la Sociolingiiistica, la Pragmdtica
y, por supuesto, la Fraseologfa.

En efecto, tratar de analizar la fraseologia de un idioma significa necesa-
riamente hacerlo con los elementos bdsicos para la formacion de cualquier
colocacién, locucién o enunciado fraseoldgico, es decir, con las unidades
léxicas (UL) de que dispone un idioma, independientemente de la fecha de
introduccidén y asentamiento que tenga en €L

0O, al menos, tedricamente porque analizaremos cémo algunas de las UL
que han alcanzado el rango de formar parte constituyente de una unidad
fraseoldgica (UF) no han pertenecido durante muchos afos al caudal Iéxico
o han desplazado a otras que si lo han hecho, fenémeno que, en principio,
pareceria incompatible con la necesidad de asentamiento en el conocimiento
pasivo de los hablantes, que precisan de cierto tiempo para considerar, aunque
sea de forma inconsciente, una palabra patrimonial idénea para aparecer en
una UF.

La presencia de UL en expresiones fijas, llegadas en aluviones al idioma,
revela la flexibilidad de estas para incluir aquellas, aunque sea dificil prever
cudles de ellas y bajo qué circunstancias se producird dicha incorporacidn,
dado que presentan comportamientos muy diferentes, desde la mera susti-
tucion hasta la coexistencia con otras formas anteriores.

2 Primera incoherencia: las unidades fraseoldgicas,
que son fijas, son variables

Aungque posiblemente existan razones para ello, lo cierto es que, por extrafio
que parezca, la Fraseologfa no ha mantenido relaciones demasiado fluidas
con la Lexicografia. Este hecho se manifiesta en dos fenémenos diferentes,
que explicamos a continuacién.

En primer lugar, la Fraseologfa como ciencia no ha sido merecedora de
un término propio hasta hace pocos afos, dado que han tenido que trans-
currir mucho tiempo para que el DLE (s.v. fraseologia) haya reconocido la
acepcidn de Fraseologia como “Parte de la lingtistica que estudia las frases,
los refranes, los modismos, los proverbios y otras unidades de sintaxis total o
parcialmente fijas”, incluida en fecha tan relativamente reciente como 2001.
En todas las ediciones anteriores, el término solamente hacfa referencia
al “conjunto de expresiones conjunto de frases hechas de un individuo de
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algun grupo”, incluso al valor despectivo de “palabreria” o de “expresiones
intricadas pretenciosas o falaces”.

El segundo fendmeno estd todavia sin resolver de manera satisfactoria, si
bien no debe recaer toda la responsabilidad en la Lexicografia, sino que debe
compartirse con la propia Fraseologia, dado que es innegable la aparente
incoherencia terminoldgica en el mismo momento en que una expresion fija
acepta variacion, generalmente en su nucleo, lo que pareceria significar que
ya no es tan fija.

La vinculacién del concepto de la fijeza' con las UF se observa ya desde
muchas de las denominaciones tradicionales que han ido estableciendo los
diferentes autores para referirse a ellas, como sucede con frases hechas, coloca-
ciones, expresiones (verbales) fijas, lenguaje repetido, modismos, unidad pluriverbal
lextcalizada 'y habitualizada o unidad léxica pluriverbal, en las que los términos
unidad, hecho, repetido o, por supuesto, fijo, hacen referencia a esta circuns-
tancia de modo inequivoco. Asimismo, las histdricas caracterizaciones de
las UF basan su existencia y su esencia, ademds de en su idiomaticidad, en el
alto grado de fijacion, estabilizacién y repeticién que les confieren la radical
diferencia sobre el lenguaje espontdneo.

Uno de los autores cldsicos que mds atencién ha dedicado a la fijacién de
la UF, Zuluaga Ospina (1975), establecid para el espailol una clasificacion
detallada de Ia fijacién en torno a cuatro aspectos concretos: inalterabilidad
del orden de los componentes (*z moche y troche); invariabilidad de categoria
gramatical (*no dejar titeres con cabezas); inmodificabilidad del inventario de
los componentes (*poner ambos pies en polvorosa) e insustituibilidad de los
elementos (*comiin 'y moliente). De forma que afios mds tarde, Zuluaga Ospina
(1980: 16) considerd la fijacién —de forma casi fundacional— como la caracte-
ristica intrinseca de estas expresiones, hasta el punto de que, pese a la eventual
defectividad 1éxica y morfosintdctica de muchas de estas unidades, que parece
atentar contra la norma del idioma, opté por denominarlas unidades fijas,

Hacemos nuestra la diferenciacién y explicacién de fijacidn frente afijeza que ofrecen
Pato y Pla Colomer, (2022: 17): “La fijacidn constituye el proceso diacrénico por el
que una combinacién locucional adquiere de forma progresiva un cardcter estable
en su estructura gramatical, al tiempo que la fijeza se corresponde con el resultado
mismo de ese proceso histérico; es, pues, la consecuencia de un proceso de fijacién

[...J%
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y caracterizarlas de esta forma: “construcciones anteriores al acto de habla
que no las crea, sino que las repite; en otras palabras: las expresiones fijas son
producto del proceso de repeticién en la diacronfa de la lengua”.

Corpas Pastor aseguraba ya en 1996 y posteriormente (1998, 2001), refe-
rido al caso de las colocaciones, que entre sus rasgos distintivos figuran los
siguientes: “polilexicalidad, alta frecuencia de aparicién y de coaparicion,
institucionalizacidn, estabilidad (fijacién y especializacién semdntica), idio-
maticidad y variacién potenciales” (Corpas Pastor 1998: 167). Y los trabajos
focalizados sobre este aspecto no han cesado de incrementar e intensificar el
cardcter imprescindible de la fijeza en estas expresiones, como observamos en
los innumerables trabajos de Echenique Elizondo, como los de 2003, 2019 o
2021, en los que estudia la cuestion y su contraparte, la variacion diacrénica.
Y, precisamente ahi, en la solidez e inherencia de la fijeza de las UF es donde
surge la aparente incoherencia de que ese cardcter fijo esté indisolublemente
unido a la variacion, como las dos caras de la misma moneda, por retomar la
metdfora tantas veces utilizada por otros investigadores, como Montoro del
Arco (2004: 593 y 2005: 149), y que contindan utilizando en la actualidad
autores como Mogorrén Huerta (2020: 13) o Penadés Martinez (2022: 23).

Como ya afirmaba Martinez Marin en 1996 (el mismo afio del Manual
de fraseologia espariola de Corpas), la fijacidn, aunque se considere una de las
caracteristicas esenciales de las UF, es variable y depende, precisamente, del
grado de integracidon que haya alcanzado cada una de ellas.

Han sido también numerosos los autores que han trabajado sobre este
binomio fijeza/variacién, como pueden ser los de Sinner/ Tabares (2016), para
quienes “la variacidn es considerada actualmente como la capacidad de las
lenguas naturales de producir distintas realizaciones concretas en el habla”
(2016: 16), Penadés Martinez (2022), que sintetiza la cuestién de esta forma:
“En el dmbito de la fraseologia, la variacién de las UF estd inexorablemente
vinculada a la fijacidn, una de sus caracteristicas especificas” (2022: 23) o Pato
y Pla Colomer (2022).2

En efecto, creemos con estos dos autores (Pato Maldonado / Pla Colomer
2022: 75) que la variacion fraseoldgica, entendida como una serie de cambios

2 Si bien reconocen Sinner / Tabares Plasencia (2016: 27-29) que este interés entre

muchos investigadores por la variacién y sus muchos intentos de clasificacién han
dado lugar a cierto “caos terminoldgico™.
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lingtiisticos que producen la modificacién de la estructura gramatical de
una UF “se vincula con el proceso de fijacion en términos de gradualidad e
institucionalizacidn, es decir, se trata de un proceso conocido, igualmente
previsto y autorizado por la comunidad de hablantes”.

No nos referimos ahora a la desautomatizacion, un término recogido —y
desarrollado— por Zuluaga Ospina (2001) de los formalistas rusos, que ha
sido utilizado por otros frasedlogos espaiioles como Ruiz Gurillo (1997),
Corpas Pastor (1998) o Zamora Mufioz (2000), para referirse a la alteracién
intencionada de los componentes de una UF cuando los hablantes, por
diferentes motivos, tratan de producir una manipulacién o modificacién
creativa con fines humoristicos, politicos, propagandisticos, publicitarios, etc.

Pero lo que nos ocupa en este trabajo es otro tipo de variacion, la que
Penadés Martinez (2022) clasifica como “variacién formal léxica”? la produ-
cida por la asimilacién o no para su incorporacion al eventual hueco de una
UF de los préstamos Iéxicos que se incorporan a nuestro vocabulario, creando
asi la aparente paradoja de sustituir en un tiempo relativamente corto al
término patrimonial que se esperaria que hubiera ocupado ese espacio léxico.

De las muchas tipologias de variacion que hemos mencionado, nosotros
proponemos una mucho mds bdsica que se ajusta a nuestros objetivos:

Por un lado, podriamos sintetizar diferentes clases de variacién en aquellas
que se producen por causas enddgenas, es decir, la producida siguiendo los ejes
tradicionales de la variacién (diatépico, diacrénico, diastritico, y diafésico)
y, por tanto, paralela a la variacién general de la lengua. En muchas ocasio-
nes se debe a la existencia de dos UF similares formalmente, o de paremias
parciales. Ejemplifican esta clase de variacion casos como hacer agua frente
a hacer aguas (ambas admitidas por el DPD), en pelota frente a en pelotas
(también aceptadas), entre la espada y la pared frente a *entre la espalda vy la
pared, ser como una bota malaya frente a *ser como una gota malaya, o nadar
en la abundancia frente a *nadar en la ambulancia, en algunos casos debidos
a los denominados malapropismos, a veces de forma intencionada (con sus
diferentes fines), a veces espontdnea.

La autora lo ejemplifica del siguiente modo: “Aunque con distintos grados de fre-
cuencia, para la invariante ‘Actuar de manera inoportuna o equivocada’, el espafiol
dispone, al menos, de las variantes léxicas meter la pata ~ meter la gamba ~ meter el
remo ~ meter la pezuria” (Penadés Martinez 2022: 99).
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Por otro lado, diferenciamos la variacién por causas exdgenas como aque-
lla producida por la entrada de préstamos de otras lenguas que sustituyen,
temporal o definitivamente, los ndcleos léxicos de las unidades fraseoldgicas
0 que generan nuevas expresiones, en ocasiones nunca antes formadas por
las voces sustituidas, con unidades léxicas como azul, bigote, blanco, jamon o
largo, que veremos en 3.2.

3 Segunda incoherencia: comportamientos divergentes
3.1 Tres procedimientos diferenciados

La creacién de la compleja estructura significativa de los fraseologismos exige
un andlisis exhaustivo que puede abordarse desde diferentes dngulos, como
hace la semdntica cognitiva, al ofrecer mecanismos y herramientas de estudio
que facilitan el examen preciso del proceso de creacién de estas unidades,
lo que sirve de necesario complemento para comprender el uso que hacen
de ellas los hablantes.

Estos mecanismos hunden sus raices en la esencia propia de la lengua, dado
que dichos procesos —el desarrollo de la aplicacion de la experiencia vital, la
creacién de las redes semdnticas, etc.— necesitan de un tiempo mds o menos
largo para que las UF puedan crearse, asentarse, divulgarse y normalizarse
entre los hablantes.

Sin embargo, y aqui aparece la posible incoherencia, existen muchas
UL que han alcanzado el rango de formar parte de una UF, pero que no
han pertenecido durante muchos afios al caudal léxico o han desplazado
aotras que sf lo han hecho, fenédmeno que, en principio, pareceria incom-
patible con esa necesidad de asentamiento en el conocimiento pasivo de
los hablantes.

Como establece Alvar Ezquerra (2019), el porcentaje de unidades léxicas
del latin en el espafiol actual se calcula en torno al 91 %, pero matiza inme-
diatamente que esta cifra no es tan elevada como parece, dado que el latin
es también el origen de mds del 80 % de los préstamos posteriores a la for-
macién del castellano, y este grupo léxico representa en torno a un 41 % del
vocabulario total, dado que muchos préstamos procedentes de otras lenguas
deben su origen también al latin. En realidad, podria hablarse de un 60 %
de herencia directa, aunque no es ficil determinarlo con precisién por las
palabras de raices discutidas, los cruces, las dobles entradas, etc.



INCOHERENCIAS EN EL TRATAMIENTO DE LOS PRESTAMOS

Los mds de 1.000 afos de vida de la lengua han permitido la entrada de
centenares de préstamos que han ido llegando a su caudal Iéxico en tiempos,
circunstancias y evoluciones muy diferentes que, afectan, légicamente a su
inclusién en las UL. Esas llegadas han producido que, por muy diferentes
razones, tales UL hayan experimentado comportamientos dispares.

A continuacidn, analizaremos algunos casos para comprobar como ese
comportamiento impredecible es indicativo de las dificultades de establecer
previsiones matemadticas sobre un organismo vivo, por el mero hecho de ser
usado, conservado y modificado por personas.

Podriamos sintetizar esas trayectorias, que explicamos y ejemplificamos
a continuacién, de esta forma:

1. Comportamiento 1: sustitucion. Préstamos posteriores al latin que sustituyen
las voces patrimoniales y ocupan el hueco o casilla (slot) del niicleo nominal
(NN) de la UF.

2. Comportamiento 2: coexistencia. Préstamos que conviven con las voces patri-
moniales y alternan su presencia por variacion.

3. Comportamiento 3: bloqueo. Préstamos que resinen condiciones de ser susti-
tutos, pero que no llegan a ocupar el hueco del NN.

3.2 Comportamiento 1: sustitucion o la veterania no es un grado

Como indicdbamos mds arriba, podriamos considerar de aparente incoheren-
cia el hecho de que un préstamo incorporado al caudal Iéxico de una lengua
muchos afios después de su sinénimo patrimonial llegue a ser susceptible de
formar parte de una UL en detrimento de otras voces que llevan en la lengua
mds tiempo y que forman parte del caudal patrimonial léxico.

Las razones para tal hecho se multiplican y pueden deberse a diferentes
causas que tienen que ver con la propia evolucion de la lengua, debidas a
aspectos a veces extralingiiisticos como modas, hechos histéricos, fenéme-
nos socioldgicos, etcétera, que. conceden a un préstamo reczén llegado una
especial categoria, de tal manera que como decimos, sin aparente motivo
légico, suponga la desaparicion del sinénimo patrimonial, procedente del
léxico latino heredado.

Ejemplificaremos este hecho, que hemos titulado con la negacién de la
cldsica frase proverbial que aseguraria cierta ventaja a aquellos que ya llevan
un tiempo en algin oficio o lugar sobre los recién llegados.
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La incoherencia de este comportamiento radicarfa en que, por razones
diversas, muchas unidades léxicas consiguen formar parte de una UF en
detrimento de otras voces similares de antigua raigambre que no han alcan-
zado tal grado.

A modo de muestra, citemos algunos ejemplos realmente significativos,
como son los casos de azul, bigote, blanco, jamon o largo, que comentamos
brevemente a continuacion.

En el caso de azul, nos encontramos con un préstamo del drabe, llegado,
por tanto, después de los equivalentes latinos, lo cual no fue ébice no solo
para imponer su supremacia sobre formas tan variadas y precisas como
caeriille]us, caesius, cyaneus, glaucus, lividus o vénétus. Es mds que probable
que influyera también en este fenémeno el hecho de que, si bien hasta la Edad
Media existian las diferentes adjetivaciones para denotar el color azul que
hemos citado (a las que podian afadirse aérius, ferréus, etc.), en realidad no
hacian referencia a tonos precisos de azul ni se usaban de forma sistemdtica,
por lo que el arabismo concentrd pricticamente todos los significados en
una sola forma, lo que facilité que pudiera ocupar todas las posibilidades de
crear UF e impedir, al mismo tiempo, que ninguna de las otras patrimoniales
ocupara la casilla vacia en ninguna de ellas. Principe azul o sangre azul,* son
algunos de esos casos.

El germanismo bigote muestra una evolucién similar, dado que, mucho
después que azul, obtuvo mds fortuna que sus sinénimos latinos mystax,
subium, mustaceus o barba labri superioris, que no lograron ocupar ningun slot
fraseoldgico, a diferencia de que lo que observamos en [ser algo] de bigote(s),
jugarse el bigote, mover el bigote, tener algo o alguien bigotes, etc.

Especialmente interesante, por las circunstancias culturales del término, es
el caso de jamdn, llegado del francés hacia el siglo XIV, que compitié durante
bastante tiempo pernil’con su predecesora perna, pero terminé imponiéndose
también en la formacién de UF, como en las expresiones irdnicas (y) un jamon,
(y) un jamon con chorreras, (ser/estar) jamona, etc.

Cfr. el trabajo de Corpas Pastor (2007) realizado con corpus en torno al par de fra-
seologismos al. von blauem Blut y esp. de sangre azul.

Hoy todavia presente en el cat. pernil, pero ya no en el it. prosciutto ni en el port.
presunto, aunque en algunos usos se mantiene pernil de porco.
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Pero quizd el caso mds llamativo sea el de largo, que experimentd un cam-
bio semdntico pricticamente exclusivo en nuestra lengua al mudar hacia el
siglo XV¢ su significado original latino de ‘ancho’ (ademds de ‘abundante’ o
‘generoso’), por el actual, que antes correspondia a /uengo —del latin longus—,
todavia presente en topdnimos y otros contextos semicultos o similares, pero
ya sin valor apelativo.” No es de extrafiar, pues, que la produccidn fraseoldgica
haya cristalizado en ejemplos como [ganar] de largo, ser muy largo (astuto,
listo), dar largas, o el mds significativo a lo largo 'y ancho, donde se observa el
contraste entre el significado antiguo y el nuevo.

3.3 Comportamiento 2: coexistencia o tanto monta, monta tanto

Constituyen este grupo aquellos préstamos que conviven con las voces patri-
moniales y alternan su presencia por variacién, por lo que comparten su
presencia en UF como reflejo del grado de vigencia y uso entre los hablantes,
que eligen unas formas u otras para crear dichas expresiones.

Pueden servir como ejemplos voces como blanca (moneda), coche, cobete,

Jardin, moto, perro, sauna, torpedo, etc., que comentamos brevemente a
continuacion.

El adjetivo blanco (analizado de forma extensa en Recio Ariza / Torijano
Pérez 2023) —y mds exactamente el sustantivo blanca, en cuanto moneda—
es un germanismo (procedente de *Blank) que arraigd profundamente en el
léxico, ademds de por la denominacién del color, por el hecho de formar parte
del nombre de la moneda “blanca del Agnus Dei”, acufiada en el siglo XIV
(1379-1390) por la Corona de Castilla, y cuya abreviacion (blanca) ya se usaba
en 1438 como ‘moneda de escaso valor’ (Corominas / Pascual 1991: 598). Asi,
no es extraflo que ese profundo enraizamiento en la lengua haya pervivido
hasta la actualidad y se refleje en la existencia de estar sin blanca, en convivencia
con otras UF mds contempordneas como estar sin /no tener un chavo, un duro,
una perra chica, ciertamente algunas de ellas ya en desuso. etc.

De época similar es el sustantivo cobete, registrado —seguiin Corominas
/ Pascual (1991, 3: 126)— en Aragon en 1488 y en Castilla en el siglo XVI, y
podria proceder de un cataldn coet, como diminutivo dialectal de coa (‘cola’),

& Sibien en el Siglo de Oro todavia sigue empledndose en el sentido de ‘abundante o

generoso’.

" Cfr. fr. long, ing. long, it. lungo, port. longo, cat. llong, rum. lungo.
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cua en la actualidad. Como se observa, cobete forma parte de UF del tipo
correr / salir / escapar como un cobete, que coexiste perfectamente con escapar
como un rayo / una flecha / un torpedo, algunas de fechas mds remotas y otras,
mds recientes.

Esquemas andlogos siguen voces mds modernas como ficha (datada lexi-
cogréficamente en 1803), que ha generado, especialmente entre los hablantes
mds jévenes, la expresion tirar fichas, en plena coexistencia con tirar los tejos/
los trastos, pese a que haya siglos de diferencia entre la llegada del préstamo
(del fr. fiche) y las voces mds antiguas. Igualmente moto aparece en vender la
moto, lo que no deja de ser una actualizacion lingtistica del patrimonial vender
la burra, aunque una no ha supuesto la exclusién de la otra. El préstamo del
francés motocyclette, l6gicamente mds moderno, se ha incorporado también
como NN a estructuras que también formaban parte del caudal Iéxico asen-
tado, como se observa en estar como una moto, al lado de estar como una cabra
/ una chiva, del mismo modo que el préstamo de finés sauna, incorporado
oficialmente al espafiol en época tan reciente como 1983, coexiste con horno
para referirse a un lugar muy caliente: ser algo/un lugar una sauna/un horno.

Concluimos este sucinto repaso de este tipo de préstamos con dos voces

que ejemplifican perfectamente esa coexistencia. Por un lado, el galicismo
Jardin (< jardin < franco *gard), presente en UF como ciudad jardin, jardin
de infancia, meterse en un jardin / en jardines, se convirtié en una de las dos
opciones posibles de la expresidn latina hortus gardinus, mientras que el otro
elemento del binomio también alcanzé dicho grado, como comprobamos
en llevar(se) a alg. al huerto.

Por otro, como mdximo exponente de este fenémeno, encontramos el vas-
quismo perro, ajeno con este significado en las demds lenguas romances,® pero
documentado en espaiiol desde 1134, y que sustituyd parcialmente a cane(m)
en todos los niveles del sistema, incluido el fraseoldgico. Su peculiaridad, no
obstante, reside en haber sido capaz de compartir, de forma tan extendida, el
NN con su antecesor latino. Asi, al lado de unas escasa expresiones formadas
por via de (semi)cultismo como diente canino, bambre canina, lengua canina®

Aunque en portugués existe con valores como ‘obstinado, pertinaz’, ‘irritado’ o
‘canalla’.

Traduccidn romance del término cientifico cinoglosa, planta herbdcea también cono-
cida como bizniega, oreja de liebre o viniebla.
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o letra canina,® encontramos perra chica/grande/perras (dinero), perrito caliente
(comida), dia de perros, a cara de perro, bumor de perros, como el perro y el gato,
ser un perro / ser muy perro, morir (solo) como un perro, perrito faldero, hijo de
perra, coger una perra, berza perruna, rosal perruno, sarna perruna, tos perruna
o perrunilla.

3.4 Comportamiento 3: bloqueo o quedarse asperges

El tercer y ultimo grupo de préstamos reunido por su comportamiento ante
las UF lo constituyen aquellas voces que reunirfan las mismas condiciones
lingtifsticas de otras para ocupar la casilla Iéxica nuclear de un fraseologismo,
pero, por diferentes razones, parecen ser objeto de un bloqueo léxico que les
impide adquirir ese grado de nativizacion que ya hemos estudiado en trabajos
anteriores (Torijano Pérez 2017) y que supone pertenecer de pleno derecho a
una lengua, cristalizado tanto en el lenguaje poético como en la fraseologfa.

El valor que expresa la locucion verbal que encabeza este epigrafe se usaba
para expresar la sensacién de quien no obtenfa algo que esperaba, incluso
de quien se quedaba en ayunas. Procede del salmo 50 (Asperges me, Domine,
hyssopo et mundabor) y se cantaba en misa y, como tradicionalmente antes de
comulgar no podia comerse nada, estar asperges adquirié el sentido de estar
en ayunas o de no cumplirse lo que se espera, Asi esta sensacién antigua
ejemplifica el hecho de que algunos préstamos, de caracteristicas similares a
las de otros, podrian haber ascendido ese escalén ultimo, pero —al menos,
de momento— no lo han hecho. La imprevisibilidad de las lenguas impide
que podamos conocer de antemano cudles de ellos llegardn, en qué circuns-
tancias semdnticas y morfoldgicas, y cudndo se producirfa esa eventualidad.

Para ejemplificar esta impredecibilidad, podemos cotejar elementos uni-
dades Iéxicas caracteristicas realmente similares, pero de comportamientos
divergentes, salvadas, por supuesto, variantes geogrdficas o sociolGgicas que
no forman parte de la masa léxica comun de la lengua.

Asi, frente a UF formadas en torno a sustantivos (analizados mds arriba)
relacionados con el dinero como blanca, perra chica/grande, perras, pesetas,

1 Forma tradicional de referirse a la letra 7, “llamada as{ por la fuerza con que se pro-

nuncia”, segin el DLE.
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duros, pelas o lucas," no parece que suceda lo mismo, al menos de momento,
con euro.

El fenédmeno se reproduce con nombres de fruta del tipo pera, naranja,
meldon, tomate, coco, calabaza, pimiento, etc., todas ellos presentes en fraseo-
logismos, pero no ocurre asi con kuwi, licht, lima® o tamarindo, si bien hay
situaciones intermedias, como son los casos de mango o el de guayaba, que
en Espafia no forma ninguna UF, mientras que en otros paises de habla
hispana el fendmeno es exactamente el contrario. Asf, en México, Nicaragua
y Ecuador existe hijo de la guayaba para designar a una mala persona, al
tiempo que aparece muy extendido como nucleo de complemento directo
de verbos como aflojar, pelar, quitar o soltar en diferentes paises y con diversos
significados.

Igualmente vinculado con la fruta, hallamos este tipo de fenémeno con
voces como pescado, bacalao, besugo, sardina, tiburdn o pulpo, aunque no
(todavia) con sashimi o sushi, aunque pueda haber expresiones que tomen,
por metdfora, alguna de sus caracteristicas para aplicarlas a otra realidad:
crudo, artesanal, japonés, caro, etc. Valga como curiosidad que ejemplifica
esas variantes diatdpicas el hecho de que restringido a la zona de Roma y
alrededores es posible oir T do una pizza in faccia, donde pizza ha ocupado
la casilla de forta en dar una torta, 16gicamente por las similitudes que com-
parten ambos alimentos.

Para finalizar este bloque y en contraste con lo que vefamos en 3.3. merece
especial atencidn la cuestién de los préstamos tecnoldgicos. Asi, frente a lo
que vefamos con sauna, no existe documentacion, por ejemplo, con microon-
das, pese a que se trate de un tipo de horno, porque el elemento tecnolégico
influye en el bloqueo de algunos términos, como ocurre con carro, carroza,

Su origen parece situarse en torno al siglo XVIIL, época en la que se utilizaba la forma
popular pelucona para denominar la onza de oro que mostraba a los reyes espafioles
Felipe V y Felipe VI tocados con peluca. Ese uso se extendid y se modificd, semdntica
y morfoldgicamente, por muchos paises como Argentina, Uruguay Chile, de manera
que en la actualidad significa ‘Cantidad de dinero equivalente a mil pesos’ (DAMER:
s.v. luca).

Puede citarse la locucion verbal volar lima, ‘jugar de forma brusca’, pero, segun el
DAMER, su uso estd doblemente restringido: solo se registra en Costa Rica y unica-
mente en el dmbito futbolistico.
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berlina, pero no asi con coche (salvo en el coche de S. Fernando), similar a lo
que sucede con los neologismos informdticos que, lejos de formar parte de
fraseologismos (salvo, quizd, pasar de pantalla, estar en otra pantalla, etc.),
atraen palabras patrimoniales a su campo semdntico: virus, viral, aplicacion,
programa, grupo, etc.

4 Conclusiones

Alo largo de las pdginas precedentes hemos tratado de presentar un panorama
esquematizado del proceso de transformacion que sufren las UL procedentes
de préstamos hasta poder llegar a convertirse en NN de una UF.

Como hemos podido comprobar, parece quedar demostrado el cardcter
imprescindible de una intervencién mds profunda y coordinada de la lexico-
grafia en el estudio de la fraseologfa, basicamente debido a tres factores: por
un lado, por la necesidad de disponer de una terminologia adecuada para
nombrarla; por otro, para poder llevar a cabo mejores analisis de los elementos
constituyente (bases autosemadnticas); y, por otro y como consecuencia, para
poder desarrollar y profundizar el conocimiento de los limites lingiiisticos
de la creacién y uso de las UF.

Asimismo, consideramos innegable la normalizacidn y estandarizacién
cientifica del concepto de variacién fraseoldgica, dado que es inherente al
discurso repetido, no solo por el catdlogo de variantes (diatdpicas, diastriticas,
etc.), sino sobre todo por la evolucion de la lengua. Esas variaciones son parte
de la lengua y, por tanto, de la fraseologfa, en permanente convivencia de
una base estable con una masa variable, representado en ocasiones como el
drbol, que redne el tronco y las ramas.

Esta misma variacién sincrénica en cualquier fase de su evolucidn, es tam-
bi¢n diacrénica, lo cual hace pricticamente impredecible su evolucion, tanto
de cardcter general como aplicado a la fraseologfa, de forma particular, lo que
produce esas aparentes incoherencias en los comportamientos de las UL en
su eventualidad de formar parte o no de una UF. Pese a los conocimientos
seculares de la evolucién de la lengua, se hace pricticamente imposible pre-
deciry hasta explicar por qué algunas de esas voces patrimoniales o prestadas
pasardn aser NN de UF y, si lo logran, cudndo serd y bajé que modificaciones
semdnticas y morfoldgicas.
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