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CAROLINA FLINZ / MANUELA CATERINA MORONI
VERWENDUNGSSPEKTRUM DER
INTENSITATSPARTIKEL GANZ IN NARRATIVEN
BIOGRAPHISCHEN INTERVIEWS

1. Einleitung’

Unter Intensivierung wird in der germanistischen Sprachwissenschaft eine seman-
tisch-funktionale Kategorie der Gradspezifikation bzw. der Verstarkung/Abschwia-
chung verstanden (van Os 1989, S. 2; Raciené 2013, S, 125). Diese Kategorie kann
w.a. im Deutschen durch die funktionale Klasse der Intensititspartikeln ausge-
driickt werden. Dazu gehort die Partikel ganz, die Gegenstand der vorliegenden
Studie ist.

In ihrem geschichteten Kern-Peripherie-Modell der Klasse der Intensitétsparti-
keln stuft Breindl (2007, S. 401) ganz als ,Intensititspartikel im weiteren Sinne” in-
sofern ein, als sie dieses (zusammen mit anderen Elementen wie absolut, dtzend und
aufSergewdhnlich) der Gruppe der intensivierend und nicht intensivierend verwend-
baren Adjektive mit breiter attributiver Funktion zihlt. Zu den Intensitatspartikeln
im engeren Sinne gehoren demgegeniiber nicht flektierbare Ausdricke - die also
keine Adjektive sind - wie u.a. sehr, gar, fast, iiberaus, besonders, nahezu (ebd.).

Die Intensitiatspartikeln werden gangig semantisch nach Intensititsgrad klassi-
fiziert (vgl. van Os 1989; Breindl 2007, S. 413f.). Breindl (2007) weist aber darauf
hin, dass eine ausschliefilich auf der Semantik der Partikel basierende Klassifika-
tion unzureichend ist. Der Grund dafir ist, dass die intensivierende Funktion der
Partikel mit dem Kontext und insbesondere mit dem Ausdruck, den diese intensi-
viert, zusammenhangt. Dies trifft umso mehr auf die Partikel ganz zu. Diese scheint
niamlich je nach Kontext bzw. Bezugsausdruck zwischen einer verstirkenden und
einer abschwichenden Funktion zu schwanken (Pusch 1981, S, 31; Breindl 2007,
S. 414; Rinas 2013, S. 223). Hinzu kommt, dass in der Forschung dieses Schwanken
in Teilen mit der Ab- bzw. Anwesenheit eines Akzents auf ganz in Zusammenhang
gebracht wird (Pusch 1981, S. 32). Die bis dato erarbeiteten Beschreibungen der
oszillatorischen Eigenschaften von ganz basieren auf einzelnen Beispielen bzw. In-
trospektion. Hieran mochten wir in unserem Beitrag ankniipfen, indem wir anhand
gesprochen-sprachlicher Daten die Verwendungsweisen von ganz als Intensitits-
partikel ermitteln. Zu diesem Zweck untersuchen wir ausgehend von einem kon-
struktionsgrammatischen Ansatz (Goldberg 2006; Ziem/Lasch 2013) die Verwen-

' Der Aufsatz ist das Ergebnis einer engen Zusammenarbeit zwischen den beiden Autorinnen. Die
wissenschaftliche Verantwortung wird folgendermaflen zugewiesen: Carolina Flinz fiir die Ab-
schnitte 2.2, 3., 4.2, 4.2.1 und Manuela Caterina Moroni firr die Abschnitte 2.1, 4.1 und 4.2.2. Die
Abschnitte 1 und 5 wurden von beiden Autorinnen geschrieben.
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dungsweisen von ganz auf der Grundlage von Gesprichen des Typs ,narrative
Interviews" aus den Korpora Emigrantendeutsch in Israel: Wiener in Jerusalem und
Berliner Wendekorpus aus der Datenbank fiir Gesprochenes Deutsch (DGD) des
Leibniz-Instituts fiir Deutsche Sprache. Zunidchst fithren wir eine quantitative
Erhebung der rekurrierenden ganz-Konstruktionen durch. Im Anschluss daran
beschreiben wir einzelne Konstruktionen und zeigen, wie eine solche empirische
Untersuchung dazu beitragen kann, das Verwendungsspektrum einer in der Gram-
matikschreibung noch recht ratselhaften Form herauszuarbeiten.

Der Aufsatz ist in vier Abschnitte gegliedert. In Abschnitt 2 wird der Forschungs-
stand zur Intensititspartikel ganz zusammengefasst. Anschlieffend (Abschn. 3) folgt
die Erlauterung der Untersuchungsmethode. In Abschnitt 4 werden die Korpusdaten
analysiert und diskutiert. Abschnitt 5 fasst schliefilich die wichtigsten Ergebnisse
zusammen.

2 Zur linguistischen Untersuchung der
Intensitatspartikel ganz

21 Syntax, Betonung und Funktion von ganz

Intensitatspartikeln werden nach Kirschbaum (2002, S. 6£) zu den syntaktischen
Ausdrucksmitteln der Intensivierung gezahlt. Neben morphologischen (z.B. ur- in
uralt, oder Sau- in Sauwetter) und lexikalischen (z. B. das Adjektiv phantastisch) Mit-
teln kann demnach Intensivierung mit Partikeln zum Ausdruck gebracht werden,
die ein bestimmtes syntaktisches Verhalten aufweisen, das ihren Bezugsbereich -
d.h. das, was sie intensivieren — bestimmt. Je nach syntaktischer Position operieren
Intensitiitspartikeln auf Konstituenten unterschiedlicher Art, die im Skopus der Par-
tikel liegen. Die Intensititspartikel ganz kann in ihrem Skopus Adjektiv-, Adverbial-
oder Verbalphrasen haben. Wenn sie Skopus tiber eine Adjektivphrase hat, kann
diese priidikativ, adverbial oder attributiv verwendet werden. Hierfiir sei nun jeweils
ein Beispiel aus dem Berliner Wendekorpus angefithrt, das Teil der Datengrundlage
der vorliegenden Untersuchung darstellt (sieche Abschn. 3). In diesem Korpus tritt
ganz oft in der fiir den Berliner Dialekt typischen Aussprachevariante janz auf:

(1) ick meine sis so isset eigentlich janz interessant (Skopus: interessant, Adjektiv in

pradikativer Funktion) (BW E_00001)

(2) na also ick muf} janz ehrlich sajen (Skopus: ehrlich, Adjektiv in adverbialer Funktion)
(BW E_00002)

(3) dit is n janz blodet beispiel (Skopus: blodet, Adjektiv in attributiver Funktion)
(BW E_00001)

Die Gespriche des Berliner Wendekorpus sind nach Konventionen transkribiert, die in der Daten-
bank fiir Gesprochenes Deutsch, unter Berliner Wendekorpus®, ,Zusatzmaterialien® zu finden
sind.
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In (4) hat ganz in seinem Skopus eine Pripositionalphrase mit adverbialer
Funktion:

(4) habm wir eigntlich nie ,steine in den weg gelegt bekomm ganz im ,gegenteil” es
wurde uns eigntlich alles (0.4) ,recht (2.0) .angenehm_ gestaltet am anfang (Skopus:
im gegenteil, Pripositionalphrase mit adverbialer Funktion) (BW E_00005)

In (5) liegt im Skopus von ganz das Adverb bzw. die Adverbialphrase gerne:

(5) richtjer fan war ich nich ich ich ging ganz gerne” ins theater aber nich so gern wie
viele andere (Skopus: gerne, Adverbialphrase mit adverbialer Funktion)
(BW E_ 00017)

Mit diesen Skopusverhiltnissen kann ganz zusammen mit der Konstituente, mit der
es ein Satzglied bildet, syntaktisch verschoben werden:
(6) isset eigentlich janz interessant

(67 janz interessant isset eigentlich

(7) ick muf janz ehrlich sajen
(7) janz ehrlich muf ick sajen

(8) dit is n janz blodet beispiel

(87 n janz blodet beispiel is dit

(9) ganz im ,gegenteil " es wurde uns eigntlich alles (0.4) ,recht (2.0) ,angenehm_ gestal-
tet am anfang

(9%) es wurde uns eigntlich ganz im gegenteil alles (0.4) ,recht (2.0) ,angenehm_ gestaltet
am anfang

(10) ich ging ganz gerne” ins theater

(10")  ganz gerne ging ich ins theater

Schlief8lich liegt in (11) ein Beispiel fiir die Intensitatspartikel ganz, die Skopus tiber
eine Verbalphrase hat:
(11) hm zum beispiel och fiir meine eltern die ham natiirlich ziemlich lange jebraucht die

" wiedervereinigung zu verdauen und * eh zu verkraften sie hams zwar jetzt * noch
nich janz iiberwunden (Skopus: ham...itherwunden, Verbalphrase) (BW E_00019)

Bei Verbalphrasen kann ganz allein (12°) oder zusammen mit dem Partizip (127) ins
Vorfeld bewegt werden:

(12) sie hams zwar jetzt * noch nich janz iiberwunden
(12')  janz hams sie zwar jetzt * noch nich iitberwunden

(12”)  janz iiberwunden ham sie s zwar jetzt * noch nich

Wie in der Einleitung bereits erwihnt, wird in der Literatur an zwei Stellen (Pusch
1981; Rinas 2013) darauf hingewiesen, dass ganz im Vergleich zu den anderen Inten-
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sititspartikeln des Deutschen die Besonderheit aufweist, dass es verstirkend oder
abschwichend sein kann. So vertritt Rinas (2013) die These, dass ganz in der Regel
verstirkend ist, und nur dann eine abschwichende Lesart aufweist, wenn die ganz-
Auflerung eine subjektive Wertung zulisst. Wihrend also in (13) ganz nur verstir-
kend (im Sinne von ,sehr’) gelesen werden kann, wirkt es in (14) abschwichend
(,ziemlich®) (ebd., S. 230):

(13) Sie ist ganz belesen. (=5ie ist sehr belesen.) (ebd.)

(14) Sie ist ganz freundlich. (=Sie ist im Grofien und Ganzen noch freundlich.) (ebd.)

Die Lesart von ganz scheint ferner auch mit der Akzentuierung zusammenzuhin-
gen. So sei demnach das verstirkende ganz betont (Rinas 2013, S. 224; Duden 2016,
S. 601), wobei unbetontes ganz eine abschwichende Lesart aufweist. In Flinz/
Moroni (2020) wurde aber dazu bereits an gesprochen-sprachlichen Daten gezeigt,
dass Abschwichung nicht unbedingt mit Betonung einhergeht und dass die Lesart
von ganz u.U. erst mit Einbezug des breiten Kontextes bestimmt werden kann. Dies-
beziiglich ist unseres Erachtens die Grenze zwischen Auflerungen mit subjektiver
und objektiver Wertung nicht immer scharf. So scheint uns nicht nur (14), sondern
auch (13) eine subjektive Wertung zuzulassen.

Im Allgemeinen kann festgehalten werden, dass der Grofiteil der Literatur tiber
ganz als Intensitatspartikel auf konstruierten Beispielen bzw. Introspektion basiert.
Erst in neueren Untersuchungen wird an diese Partikel korpusbasiert bzw. korpus-
gestiitzt herangegangen (vgl. u.a. Flinz/Moroni 2020; Flinz 2021; Flinz/Mell 2022;
Flinz 2024).

2.2 Ganz im konstruktionsgrammatischen Ansatz

Um die kommunikative Realitit der Intensititspartikel ganz herauszuarbeiten, soll-
ten tiber die Semantik, die Akzentuierung und die moglichen Skopusverhaltnisse
hinaus auch die Gebrauchsbedingungen in authentischen Daten untersucht werden.
Zu diesem Zweck ermitteln wir die Verwendungsweisen von ganz in gesprochen-
sprachlichen Korpora vom Typ ,narratives biographisches Interview” und greifen
auf den konstruktionsgrammatischen Ansatz (KxG-Ansatz) zu deren Interpretation
zuriick. Dabei verstehen wir unter Konstruktionen rekurrent auftretende linguisti-
sche Muster (Form-Funktions-Paare), die nur teilweise anhand ihrer Bestandteile
vorhersehbar sind. Goldberg definiert sie folgendermafien:

Any linguistic pattern is recognized as a construction as long as some aspect of its
form or function is not strictly predictable from its component parts or from other
constructions recognized to exist. In addition, patterns are stored as constructions
even if they are fully predictable as long as they occur with sufficient frequency.
(Goldberg 2006, 5. 5)
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Ziem:Lasch (2013, S. 10, 38, 77) prazisieren die Eigenschaften von Konstruktionen
wie folgt:

Konstruktionen

- sind Form-Bedeutungs-Paare;

— sind nicht kompositionell oder frequent (vgl. Goldberg 1995, 2006);

— haben kognitiv einen gestalthaften Charakter;

- sind zugleich konstruierte Einheiten und deswegen konzeptueller Natur;

— bilden sich kontextgebunden im Sprachgebrauch heraus und veriandern sich;

- sind sozio-kognitive Einheiten, die in der kommunikativen Verwendung rekur-
rieren;

- haben keine Beschriinkung beziiglich Abstraktheit und Komplexitit.

Relevant fiir den KxG-Ansatz® ist somit alles, was rekurrent und entrenched (kogni-
tiv verfestigt ist). Die Frequenz, mit der eine Struktur auftritt, ist somit zentral, da sie
als Beweis fiir die kognitive Verfestigung (entrenchment) steht (Fillmore/Kay/
O’Connor 1938; Kay/Fillmore 1999).

Fiir die Untersuchung des sprachlichen Gebildes von ganz werden wir den Fokus
auf sein Gebrauchsparadigma legen und erste Hypothesen iiber seine Verankerung
indirekt iiber die Gebrauchshiufigkeit in Korpora gesprochener Sprache formu-
lieren. In Anlehnung an weitere Studien, die Aulerungen mit unterschiedlichen
sprachlichen Einheiten als lexiko-grammatische Strukturen beschreiben (u.a. sollen
und miissen in Schmale 2012; Vorgangs- oder Zustands-Passiv in Schmale 2016, die
Modalpartikel denn in Schmale 2022 und Phraseme in Mollica/Schafroth 2021), wer-
den wir semantische, syntaktische, prosodische und pragmatische Aspekte sowie
kontextuelle Bedingungen inkludieren (Croft 2001).

Ausgehend von diesen Ausfithrungen mochten wir dazu beitragen, folgende
Forschungsfragen zu beantworten:

1) Welche Bezugsausdriicke werden bevorzugt mit ganz verwendet?

2) Was sind die hiufigsten N-Gramme mit ganz? Welche Muster und Konstruktio-
nen kénnen daraus entnommen werden?

3. Daten und Methode

Die Datengrundlage unserer Studie stammt aus der DGD, der Datenbank fiir gespro-
chenes Deutsch, des Leibniz-Instituts fiir Deutsche Sprache. Diese besteht aus zwei
Teilkorpora.

*  Zu konstruktionsgrammatischen Ansitzen im Detail vgl. Ziem/Lasch (2013).
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1

Ein Teilkorpus des sogenannten Israelkorpus ist das Korpus Emigrantendeutsch
in Israel. Wiener in Jerusalem (ISW). Das sogenannte Israelkorpus® besteht der-
zeit aus 316 Ereignissen, die von der Linguistin Anne Betten und ihrem For-
schungsteam seit 1989 in Israel mit Emigranten und Emigrantinnen aus
deutschsprachigen Regionen Mitteleuropas aufgenommen wurde. Ziel des Pro-
jektes war zunichst dokumentarischer Art zur Erkundung und Untersuchung
der Sprachsituation und die Bewahrung des Deutschen sowie der kulturellen
Identitat der Interviewten. Bevorzugte Themen der Interviews sind Kindheit
und Jugend in Deutschland/Osterreich, Erfahrungen von Antisemitismus,
Flucht/Emigration, Neuanfang und kulturelle Umorientierung. Das Korpus
Emigrantendeutsch in Israel. Wiener in Jerusalem (ISW) besteht aus 28 Tonauf-
nahmen und 20 Transkripten von Interviews, die zwischen 1998 und 2011 zu-
sammengestellt wurden, um das Korpus Emigrantendeutsch in Israel (IS) zu er-
ginzen. In der DGD befinden sich neben den Audiodateien (in einigen Fillen
auch Videodateien) Transkripte nach iiberwiegend orthographisch erstellten
Konventionen mit zusitzlichen Notationen sowie Zusatzmaterialien (Tran-
skriptionskonventionen, Inhaltsangaben etc.). Die wichtigsten Daten des ISW
konnen aus Tabelle 1 entnommen werden:

ISW 28 1998-2011 20 24 425.887

Tab.1] Informationen liber das Korpus Emigrantendeutsch in Israel. Wiener in Jeru-
salem (ISW)

Das Berliner Wendekorpus (BW), das von Norbert Dittmar im Rahmen des For-
schungsprojektes ,Kollektives Gedichtnis — sozialer und sprachlicher Wandel in
der Nachwendezeit” erhoben wurde. Es umfasst 50° narrative Interviews mit
28 Informant®innen aus West-Berlin und 22 aus Ost-Berlin (vgl. Dittmar/Bredel
1999). Das Rahmenthema der Interviews ist ,Erzihlen vom Umbruch® (Dittmar
2019, S. 11). Die Interviewten wurden darum gebeten, iiber ihre Erfahrungen um
und am 9. November 1989 zu berichten, ihr Leben vor und nach der Wende zu
beschreiben und ihre Meinung dazu zu dufiern. Bei den Interviews handelt es
sich um sogenannte ,konversationelle Befragungen”: die Interviews entwickeln
sich ohne Schema und die Reihenfolge der Themen ergibt sich im Laufe des Ge-

4

5

&

Das sogenannte Israelkorpus besteht aus drei Korpora: das Korpus Emigrantendeutsch in Israel,
(IS), das Korpus Emigrantendeutsch in Israel. Wiener in Jerusalem (ISW) und das Korpus Zweite
Generation deutschsprachiger Migranten in Israel (ISZ), Veréffentlichungen dazu kénnen aus der
offentlichen Datenbank Zotero entnommen werden:
www.zolero.org/groups/2219390/israelkorpus/library (Stand: 7.5.2026).

In einigen Interviews wurden auch Paare interviewt,

Von den aufgenommenen 77 Interviews wurden 50 digitalisiert.
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sprichs (ebd.). Dieser Typ von Interview wird als halbformeller ,asymmetrischer
Diskurs von Fragenden und Antwortenden” definiert (Dittmar/Bredel 1999,
5. 30). Die Transkriptionskonventionen sind in der DGD unter ,Zusatzmateria-
lien" abrufbar. Tabelle 2 fasst die Eckdaten des BW zusammen:

BW 50 1992-1996 50 56 256.924

Tab.2| Informationen liber das Berliner Wendekorpus (BW)

Mit der DGD konnen beide Korpora sowohl explorativ als auch detailliert unter-
sucht werden (Deppermann/Schmidt 2014). Beziehungen zwischen den verschiede-
nen Datentypen (Audiodateien und Transkripten) bleiben immer erhalten, so dass
Metadaten sowie Audioausziige des jeweiligen Transkripts abgerufen werden kon-
nen. Fragestellungen, die sich auf die Verwendung einer sprachlichen Form konzen-
trieren, sind ideale Suchauftrige (vgl. u.a. die Untersuchungen zu das heif§t in Dep-
permann/Schmidt 2014); formal-abstrakte und interpretative Phanomene sind - auch
wenn mit Aufwand — ebenfalls méglich. Fiir die anliegende Untersuchung sind die
Ersteren von Interesse.

Mit der DGD wurden sowohl quantitative als auch qualitative Arbeitsschritte
getiligh: Als ersten Arbeitsschritt wurden alle Vorkommen von ganz als transkri-
biertes Wort in den zwei Korpora aufgefunden (Tab. 3) und die Suchergebnisse
(KWICs, ,Keywords-in-Context’) als virtuelles Korpus gespeichert, so dass sowohl
die Audiodateien als auch die Transkripte analysiert werden konnten:

ISW 370

BW 779

Tab.3| Ganz-Treffer in den Korpora ISW und BW

Anschlieflend wurden alle KWICs als Textdatei heruntergeladen und in eine CSV-
Tabelle eingetragen, um die qualitative Feinanalyse zu ermdglichen: Die Verwen-
dungen von ganz als Intensitatspartikel wurden nach niherer Betrachtung des Kon-
textes manuell herausgefiltert.

In einem letzten Arbeitsschritt wurden die Dateien im korpuslinguistischen Tool
Sketch Engine (Kilgarriff et al. 2004) hochgeladen. Mit den unterschiedlichen Funk-
tionalitaten von Sketch Engine konnten die Verwendungsweisen von ganz sowohl
quantitativ (Word Sketch, N-Gramme) als auch qualitativ (Konkordanzen) analysiert
werden:

In einigen Interviews wurden auch Paare interviewt,
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i) Die Belege konnten somit nach Haufigkeit des Bezugswortes sortiert werden;

ii) Es wurden N-Gramme von ganz extrahiert und rekurrente Muster zunéchst

identifiziert sowie im Anschluss analysiert. Unser Ansatz kann also als
quantitativ-qualitativ eingestuft werden (Lemnitzer/Zinsmeister 2015, S. 37).

4, Ergebnisse

41 Bevorzugte Bezugsausdrucke von ganz

Die bevorzugten Bezugsausdriicke von ganz in den zwei analysierten Korpora sind
Adjektive in attributiver oder pridikativer Funktion und Adverbien oder Adjektive
in adverbialer Funktion." Sie konnen aus Tabelle 4” entnommen werden:

andere" 15 4,05 60 7,70
arm i 0,81 0 0
besondere 7 1,89 6 0,77
bestimmt 6 1,62 5 0,64
deutlich 1 0,27 6 0,77
ganz egal 7 1,89 2 0,25
;anz ehrlich 0 0 41 5,26
eindeutig 0 0 4 0,51
einfach 10 2,70 6 0,77
renau 4 1,08 4 0,51
gernigerne 5 1,35 2 0,25
groff 12 3,23 7 0,89

&

L]

Werben kommen nur vereinzelt vor: 14 in ISW und & in BW.

In der Tabelle sind die Adjektive und Adverbien aufgelistet, die in einem der beiden Korpora ein
logDice hoher als 8,5 haben. 0 bedeutet, dass der Bezugsausdruck im Korpus nicht vorkommt.
Die Entscheidung ist auf den statistischen Parameter logDice gefallen, da dieser nicht von der
Grofie des Korpus abhiingig ist (Rychly 2008). In den jeweiligen Spalten ist zum einen die Anga-
be der Haufigkeiten und zum anderen die Angabe des Prozentsatzes der Vorkommnisse in Bezug
auf die gesamten ganz-Treffer zu entnehmen.

Grau hinterlegt sind die Zeilen, in denen der Prozentsatz in beiden Korpora héher als 1% (der
ganz-Trefter) ist.
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gut 19 5,13 33 423
harmlos 4 1.08 0 0
interessant/intressant 13 3,91 8 1,02
Jung [ 1,62 0 0
klar 15 4,05 8 1,02
klein 11 2,97 5 0,64
knapp 4 1.08 0 0
komisch 5 1.35 5 0,64
kurz 2 0,54 5 0,64
nah:inahe 4 1,08 2 0,25
nett 3 0,81 30 3,85
ganz neu 2 0.54 4 0,51
;anz normal 6 1,62 20 2,56
offiziell 3 0,81 0 0
schlecht 5 1.35 0 0
schrecklich 3 0,81 2 0,25
schnell 2 0,54 22 2,82
schin 2 0,54 37 4,74
spontan 0 0 1 0,51
stark 1 0,27 6 0,77
toll 0 0 23 2,95
verschieden 6 1,62 1 0,12
viel 0 0 6 0,77
weit 0 0 8 1,02
wenig 3 0,81 10 1,28

Tab. 4| Bevorzugte Adjektive als Bezugsausdruck von ganz in ISW und BW
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Auffillig ist, dass bestimmte Adjektive/Adverbien, wie andere, gut, interessant, klar,

normal in beiden Korpora haufiger als andere vorkommen (Tab. 4). Eine Recherche
im Korpus Forschungs- und Lehrkorpus Gesprochenes Deutsch (FOLK)' hat bestitigt,
dass die oben genannten Adjektive/Adverbien mit Ausnahme von interessant auch
dort eine hohe Haufigkeit aufweisen (Tab. 5):

andere 1.90
gut 7.17
ganz interessant 0,67
klar 2,22
normal 1.61

Tab.5| Vorkommenshdufigkeiten ausgewdhlter adjektivischer Bezugsausdriicke von
ganz in FOLK

Ferner lisst sich feststellen, dass unter den adjektivischen Bezugsausdriicken ehr-
lich nur im BW* auftritt. Dies ist - wie im weiteren Verlauf des Beitrags deut-
lich wird - fiir die Analyse der ganz-Konstruktionen von Bedeutung (siche unten
Konstruktion IT).

Zusammen mit ganz konnen auch weitere Intensititspartikeln auftreten, wie in
Tabelle 6 zu sehen ist:

ganz ganzjjanz janz" X 12 3,24 57 7.31
ganzijanz schin X 1 0,24 24 3,08
ganzijanz so X 4 1,08 9 1,15

Tab.6] Weitere Intensitatspartikeln nach ganz in ISW und BW

" FOLK ist ein Korpus von Gesprichen im deutschsprachigen Raum, das beziiglich des Parameters
Jnteraktionstyp” eine grofitmaogliche Streuung aufweist. (Vgl. http://hdLhandle.net/10932/00-
0332-C1B2-A5E3-2A01-D, Stand: 6.5.2026). Die Transkripte von FOLK bestehen aus 3.203.882
Wortformen. Auch in dieser Tabelle wurde der Prozentsatz der Vorkommen in Bezug auf die
gesamten ganz-Treffer angegeben.

2 Die Vorkommen/Haufigkeiten von ganz ehrlich sind in FOLK 146 (1,89% der ganz-Treffer).

Im Korpus BW kommt ganz auch dreimal hintereinander vor: ganz ganz ganz (7 Treffer im Kor-

pus). Auch die Verbindung janz ganz rekurriert sichen Mal.
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Besonders auffillig ist die Wiederholung von ganz, die emphatisch wirkt, wie in (15):

(15) s war ein chaos" ja es war so-ne blaue wolke" ((unverstindlich)) das war ganz ganz
schrecklich ich hab nur gedacht um gottes willen nur wieder weg hier. (BW 00045)

Ganz kommt auch in festen Mehrworteinheiten (u.a. auch in Zwillingsformeln wie
ganz und gar) vor, siehe Tabelle 7:

ganz im Gegenteil ] 4
ganz und garijanz un gar 2 1
ganz in Ordnung 1 1
ganz am Anfang 1 1

Tab.7] Mehrworteinheiten mit ganz

4.2 N-Gramme fiir ganz

Im Folgenden erklaren wir, welche die haufigsten N-Gramme mit ganz und janz sind
und welche Konstruktionen wir daraus ableiten konnten. Hierzu wurden als erstes
alle KWICs von ganz und janz aus den zwei Korpora in der DGD extrahiert und
heruntergeladen: Es handelte sich um 370 KWICs vom Korpus ISW und 779 KWICs
vom Korpus BW. Dann wurden die KWICs in Sketch Engine hochgeladen und daraus
wurde ein kleines Korpus erstellt (20.070 tokens). Mit der Funktionalitit n-grams
wurden anschlieffend alle N-Gramme (3-4) identifiziert, die ganz oder janz am An-
fang, in der Mitte und am Ende der Mehrworteinheit aufweisen. Die falschen Treffer
wurden aus der automatisch extrahierten Liste entfernt. Die Ergebnisse sind aus der
Tabelle 8§ zu entnehmen.

mit ganz am Anfang 166 363 ganz gut weh

mit janz am Anfang 68 184 Jjanz ehrlich sajen
mit ganz in der Mitte 558 1.300 was ganz anderes
mit janz in der Mitte 228 626 dir janz ehrlich
mit ganz am Ende 211 511 das war ganz
mit janz am Ende 79 205 muf} ick janz

Tab. 8| Anzahl der Typen der N-Gramme mit ganz am Anfang, in der Mitte und am Ende
sowie Gesamtokkurrenzen
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Zur Mlustration listen wir die N-Gramme auf, bei denen ganz zu Beginn des
N-Gramms enthalten ist und damit an erster Position steht (Tab. 9):

1 ganz ganz ganz 7

2. ganz ganz weit 4

3. ganz gut weh 4

4. ganz gut noch 4

5, ganz knapp nach 4

6. ganz ganz ganz da 4

7. ganz ganz da konnte 4
8. ganz ganz da 4

9 ganz da konnte man 4
10. ganz da konnte +
11: ganz ganz ganz toll 3
12, ganz ehrlich sagen 3
13. ganz gut noch mitnander 3
14. ganz toll iirgendwie so 3
15. ganz ganz loll 3
166. ganz Paldstina war 2
TOT 363

Tab.9| Ubersicht der N-Gramme mit ganz in erster Position

Durch eine feinkérnige qualitative Analyse der N-Gramme und ihrer Kontexte und
nach Ausschlieffung der Dubletten (z. B. das item das war ganz ganz wurde zwei Mal
extrahiert, als Ergebnis des Suchauftrages mit ganz in der Mitte und mit ganz am
Ende) und Tripletten (z.B. ganz ganz ganz wurde drei Mal extrahiert, als Ergebnis
des Suchauftrages mit ganz am Anfang, in der Mitte und am Ende) haben wir lexi-
kalisch und syntaktisch dhnliche N-Gramme in folgende Gruppen aufgeteilt:



Gruppe N.1:

~ das ist ganz

-~ Das ist ganz

~ das sind ganz

—  Das sind ganz

~ das war ganz

- dat war janz

-~ Das war ganz

- das war ganz ganz

~ das war eigentlich ganz
— das war schon ganz

— das ist auch ganz

— das ist natiirlich ganz
~ das war was ganz

- das war etwas ganz

~ das ist was ganz

— das ist etwas ganz

Gruppe N.2:

— esist ganz
— eswarganz

Gruppe N.3:

~ das ist ein ganz

— das ist eine ganz

~ das war ein ganz

— das war eine ganz

— das ist doch eine

— das war eigentlich ein

Gruppe N.4:

— esist eine ganz
— es warein ganz
— eswarsoein

Gruppe N.5:

— ich muf§ ganz ehrlich
- ick mufi ganz ehrlich
— ich muf$ janz ehrlich
- muf ich ganz ehrlich
- muf ich janz ehrlich
- muf ich dir janz

- mup ick dir janz

Verwendungsspektrum der Intensitatspartikel ganz
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- mufi ick ganz ehrlich
- mufi ick janz ehrlich

Aus den Gruppen 1 bis 4 ergibt sich die Konstruktion I und aus der Gruppe 5 die
Konstruktion II:

I. Konstruktion: Das/Es + sein + (Partikel/Adverb)+ (ART/etwas/was) + ganz X
(+ Komplementsatz) (75 Treffer)

II. Konstruktion: SUBJ + miissen + (pronominales Dativobjekt) + ganz + ehrlich +
sagen /miissen + SUBJ + (pronominales Dativobjekt) + ganz + ehrlich + sagen
(32 Trefter)

Wihrend die erste Konstruktion in beiden Korpora belegt ist, tritt die zweite nur im
BW auf

Wir werden in Folgenden die Konstruktionen mit ganz beschreiben, indem wir
sowohl auf ihre Konstituenten (also die interne Syntax) und als auch auf ihre Einbet-
tung in den syntaktischen Kontext (die externe Syntax)" und in die narrative Se-
quenz eingehen.

4.2 Konstruktion |

Fiir die Konstruktion I liegen insgesamt 75 Belege vor. Dabei handelt es sich um eine
pridikative Aulerung mit dem Demonstrativum das oder dem Pronomen es als
Subjekt, der Kopula sein und einem Pridikativ, das durch ganz modifiziert wird.
Das Pridikativ kann dabei unterschiedlich realisiert werden: durch eine Adjektiv-
phrase, eine Pripositionalphrase, eine Nominalphrase mit oder ohne unbestimmten
Artikel oder durch die Fiigung (ef)was Anderes. Das Verb sein kann im Indikativ
Priisens oder im Priteritum auftreten. Die pridikative Aufierung kann unter Um-
stinden durch eine Modalpartikel (ja, eigentlich, auch, schon, eh) oder ein Modal-
adverb (natiirlich) modalisiert oder durch alsoiso an das Vorangegangene ange-
schlossen werden. Tabelle 10 gibt eine Ubersicht {iber die einzelnen Realisierungen/
Subtypen der Konstruktion I und deren Verteilung,

" Hierauf gehen wir weiler unten ein.

¥ Die Variation sowie die Verwendung von Modifikatoren werden zur internen Syntax gerech-
net (Imperiale/Schafroth 2016, 5. 113f). Wir benutzen diesen Analyseschwerpunkt in Anleh-
nung an Mollica (2018) und Flinz/Mollica (2021). Zu den Begriffen ,interne und externe Syntax”
vgl. Feilke (2007).
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Das + sein + (Partikel/
Adverb) + (ART/etwas/
was) + ganz X

Das + sein + ganz X

26
(davon 2 mit
das als Korrelat)

das war ganz
komisch
(BW E_00041)

Adverb +ART +
ganz + X

: Das + sein + etwas/ 12 das war was ganz
insgesamt 60
was + ganz Anderes anderes
(ISW E_00001)
Das + sein + ART + 11 das war eine ganz
ganz X schwere Arbeit
(ISW E_00006)
Das + sein + Parti- 8 dis ist auch ganz
kel/ klar
Adverb + ganz + X (BW E_00044)
Das + sein + Parti- 3 das war eigentlich
kel/Adverb +ART + ein ganz interessan-
ganz + X tes Leben
(ISW E_00007)
Es + sein + (Partikel/Ad- | Es + sein + ganz X 10 es ist ganz interes-
verb)+ (ART/etwas/was) (davon 2 mit es | sant
+ ganz X als Korrelat) (ISW E_00024)
insgesamt 15 Es + sein + etwas/ 0
was + ganz Anderes
Es + sein + Partikel/ | 0
Adverb + ganz + X
Es + sein + +ART + B Es war ein ganz
ganz + X grofartiger, interes-
santer Mensch
(ISW E_00024)
Es + sein + Partikel/ | 1 Es war so ein ganz

kleines Gebetshaus
von Chassidim in
der FavoritenstrafSe
dort

(ISW E_00024)

Tab. 10| Vverteilung der Subtypen der Konstruktion |



214 Carolina Flinz / Manuela Caterina Moroni

Der Grofiteil der Vorkommen dieser Konstruktion weist das Demonstrativum das als
Subjekt auf. Die Belege mit es als Subjekt sind demgegeniiber weniger und weisen
weniger Variation auf. Das/das bzw. Es/es kann in dieser Konstruktion vereinzelt (in
jeweils 2 Fillen) als Korrelat dienen und somit kataphorisch auf einen Komplement-
satz mit dass verweisen, wie in (16) und (17):

(16) 0169 BERTA also s hat n negativen touch * prol_* n prol verbind ich damit 0170 BL
und das is in ostberlin anders nich” 0171 das is ganz normal daf} die berlinern gut
egal ob man in anfithrungsstrichen intellektuell gebildeter is oder n kleiner fabrik-
arbeiter das is ganz normal * das find ich eigntlich auch richtig aber ich kann-s nich
also (BW E_00045)

(17) Redet man in Israel so offen iiber politische Gesinnung? TB: Hier kénnen Sie alles
sagen. AL: Also, es ist ganz normal, dass Sie mit jemandem dariiber reden, wel-
cher/ welche/ TB Einstellung AL Genau, was Sie fur eine politischen Standpunkt ha-
ben (ISW E_00005)

In allen anderen Belegen dient das Subjekt der Konstruktion nicht als Korrelat und
es liegt kein Komplementsatz vor. So kann das Subjekt das/es auf eine nachfolgende
narrative Sequenz verweisen, ohne dass die Konstruktion einen Komplementsatz
regiert, wie in Beispiel (18). Hierbei erzihlt der Interviewte die Geschichte seiner
Familie. Zunichst spricht er tiber seine GrofSeltern miitterlicherseits und deren Kin-
der sowie dartiber, wie sie alle seinerzeit nach Wien gekommen waren. Im Anschluss
daran kommt er auf einen Bruder seiner Mutter zu sprechen. Diese narrative Se-
quenz leitet er durch eine ganz-Konstruktion ein, vielleicht um den Fokus-Wechsel
der Erzihlung zu legitimieren:

(18) GS: [...] Dann waren meine Mutter, und noch eine Tante und noch eine Schwester, die
Schwester ist/ die Schwester hat/ meine ei/ einzige Kusine in Wien war die Tochter
dieser Schwester, die " nach Belgien geflohen ist. neunzehnhundertacht/ Ende 1938,
Anfang 1939, und die mit den polnischen Geschwistern ah wahrscheinlich ihr Ende in
Auschwitz gefunden hat. Meine Mutter, und also ein/ es ist ganz interessant, ein
Bruder, der in Wien war, der auch (an der) Hertha Fullball gespielt hat, der ist nach
Frankreich und war in (der) Fremdenlegion und hat den Krieg durch die Fremden-
legion tiberlebt. (ISW E_00024)

Aus semantisch-pragmatischer Sicht kann die Konstruktion I dazu dienen, eine Situ-
ation/ein Ereignis zu bewerten. So driickt in (19) die Sprecherin mit das war ganz
komisch eine Bewertung/Uberraschung iiber ein Ereignis aus, das sie unmittelbar
danach erzihlt: Ein Wirt in England hat an ihrem Englisch sofort herausgehort, dass
sie aus Wien kommt,

(19) 0053 AP: [...] Irgendwas ist da, wo ich ich find das so komisch, ja. Weil erstens, bin ich
mir dessen iiberhaupt nicht bewusst, ja, weil mein mein/ sogar mein Deutsch ist nicht
so weifl- Gott- wie wienerisch, vielleicht ein bissl, ja, aber trotzdem ja. Das war ganz
komisch, wir waren ah in/ Meine Tochter, die wohnt da in Stidengland und da hab
ich irgendwo gewartet in einem Café, ja und ich sage, ich bin da hinein und sagte dem
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Mann auf Englisch,” Ich hitte gerne einen Tisch beim Fenster, wo man die Kathedrale
sieht da drauffen.” Sagt er, ,Ja natiirlich, fiir eine Wienerin, da geh ich natiirlich sofort.”
Ich verstehe das nicht, ich kanns wirklich nicht begreifen und auch, wenn ich Hebri-
isch spreche, dann sagen sie mir alle, das klingt Wienerisch. Ist das nicht komisch.
(ISW E_00018)

Die Instanziierungen dieser ersten Konstruktion kénnen ferner dazu dienen, das
Erzihlte im Hinblick auf dessen Interpretation oder Verstindlichkeit zu bewerten
wie in (20):

(20) JH: Ich bin eigentlich aus Wien weg * im 39er Jahr, zwei Monate nach Kriegsausbruch.
Und das ist ganz selbstverstiandlich, ein Mensch, der dort geboren ist und aufge-
wachsen ist, dass er in der ersten Zeit, wenn er diese Sch/ Stiitte verlasst, Heimweh
hat. (ISW E_00013)

In unseren Daten tritt ganz auch in Kombination mit Anderes in der Phrase (et)was
ganz Anderes auf. Diese phraseologische Instanziierung der Konstruktion wird in
beiden Korpora verwendet, um den Unterschied zwischen der Vergangenheit und
der Gegenwart hervorzuheben oder um Widerspruch auszudriicken. In (21) ver-
gleicht Sprecherin MA die Lage im Kibbuz in der heutigen Zeit mit der in den Jahren
1939 bis 1940;

(21) 0010 MA: Ja, also, das/ * Der Kibbuz ist aber nicht, was er heute ist. ** Das war was
ganz anderes. Denn erstens war das, wie gesagt, neununddreifiig, vierzig, und das
war/ ** Es war * es war goar nichts also es war sehr viel, aber es * es war doch Krieg.
Unt * hat/ Niemand hat viel zu essen gehabt. Und uns hat man auch nicht vielzu essen
gegeben. Und die Jugend- Alija war so eingeteilt, dass sie einen halben Tag lernen soll
und einenhalben Tag arbeiten soll. * (ISW E_ 00001)

In (22) driickt die Interviewte mit der ganz-Auflerung aus, dass sie mit den Vermu-
tungen der Interviewerin nicht einverstanden ist, und zwar im Hinblick darauf, dass
bestimmte Erfahrungen durch den Antisemitismus in Wien bedingt waren. Demge-
geniiber deutet sie diese als Folge der Politik Hitlers und nicht des Antisemitismus
der Wiener.

(22) 0028 TK Wahrscheinlich sind Sie einfach wirklich noch rechtzeitig genug, wahr-
scheinlich wenn Sie ein paar Monate spiter weggekommen waren, hiatten Sie sicher
was davon mitgekriegt. 0029 AP Das war etwas ganz anderes. Es ist schon vorge-
kommen, dass man meinen Vater ein- oder zweimal, aber das hat nichts mit Anti-
semitismus zu tun, das hat mit Hitler zu tun, ja. das sind zwei ganz verschiedene
Sachen in meinem #h/ in meinen Gedanken, ja. Man hat die die Straflen hat man
waschen miissen, ja, die Strafien reinigen miissen. Und meinem Vater, dem hat man
auf hundert Meter angesehen, dass er ein Jude war, ein komischer Mann mit so ei-
ner Nase. Und er ist nur raus aus dem Haus und da hat man gesagt,” Reib mal hier
die Strafien auf!” ** Das ja, aber das hat nichts mit Antisemitismus zu tun. Das war
Hitler. (ISW E_00018)
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Wie oben bereits erwihnt, konnen zwischen sein und ganz Modalpartikeln auftre-
ten. Insbesondere tragen die Modalpartikeln ja und auch dazu bei, die durch die
ganz-Konstruktion realisierte Bewertung als naheliegend bzw. unbestreitbar zu
markieren (Thurmair 1989, S. 104-109, 155f.). Schon charakterisiert wiederum die
Bewertung als zutreffend trotz kontextuell vorhandener Einschrinkungen (ebd.,
S. 148f.). Hier ein Beispiel fiir die Konstruktion I mit der Modalpartikel ja.

(23) 0053 UM aber jetzt im riickblick findest du s eigentlich immer noch gut dafi die mauer
eh * gedffnet wurde und daf es ne wiedervereinigung gab oder *
0054 BEATE also im moment * mich storts eigntlich nich groBartig na klar man me-
ckert mal aber {iber was meckert man nicht sag ich mal ich kenn jetzt auch viele von
der berufschule und so und ich sag die meisten sind halt echt ganz in ordnung " es gibt
halt immer solche mit denen man sich nich versteht aber das is ja ganz normal aber
so: (BW_E_00034)

Im Hinblick auf die Position der Konstruktion im Gesprich lisst sich feststellen,
dass sie hauptsiichlich in zwei Positionen auftreten kann. Zum einen kann die Kon-
struktion riickwirtsgewandt sein, indem ein Sprecher das Vorhergesagte kommen-
tiert/bewertet, wie in Beispiel (23) mit der Modalpartikel ja. Zum anderen kann die
Konstruktion mit ganz projektiv sein, d. h., damit kann der Interviewte signalisieren,
dass er das Rederecht behalten machte, indem er die durch die Konstruktion ausge-
driickte Bewertung erkldrt bzw. begriindet. Dies ist der Fall in den oben angefiithrten
Belegen (20), (21) und (22).

Belege der Konstruktion I kénnen auch eine ,Scharnierfunktion® in der Entfal-
tung eines Redebeitrags haben, indem sie zugleich riickwérts und vorwirts gewandt
sind. Dies ist zum Beispiel der Fall in Beleg (24):

(24) 0125 BL hmhm ja ((Ausatmen)) und ehm wenn ich jetz nochmal allgemeina frage also
ehm " dis wir also ein zeichen wo sich ost und und west unterscheiden gibts noch
andere sachen also so zum beispiel ganz platt so anna kleidung oder woran man da-
mals ost oder woran hat man damals ostla erkannt ham sich diese unterschiede auch
ehm gegeben oder bestehen die immanoch und 0126 ANTON na an der kleidung denk
ich mal konnte man eh de-de-er bewohna erkennen das is ganz klar nach dem nach
dem warenangebot da gabs also wenich das hat sich sichalich angepasst ((Ausatmen))
was mir auffillt wenn ich in den ostlichen bezirken spaziern gehe oder rumfahre eh
ist das eh sagemal der der mut zur zur aussergewdohnlichen mode_ * eh das fallt mir
also eh auf eh * denke stirka als in in westlichen bezirken hier ist man doch eha an-
gepasster und (BW_00044)

In diesem Beispiel bewertet Sprecher Anton mit das ist ganz klar das Vorhergesag-
te (na an der kleidung denk ich mal konnte man eh de-de-er bewohna erkennen) im
Hinblick auf dessen Verstindlichkeit und Interpretation und zugleich macht er mit
der ganz-Konstruktion weitere Ausfiihrungen dazu erwartbar. Diese projektive
Funktion wird durch die gleichbleibende Intonation am rechten Rand der Kon-
struktion signalisiert, die Unabgeschlossenheit suggeriert. In der Praat-Grafik
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lisst sich feststellen, dass zwischen dem Ende der Konstruktion und der darauffol-
genden Auflerung bzw. Intonationsphrase (zwischen klar und dem ersten nach)
der Intonationsverlauf gleich bleibt bzw. kein so genannter Reset der Grundfre-

quenz stattfindet:

200

1504

i I NP AN

Pitch (Hz)
‘f?

-]
=

50

das is panz klar nach dem nach dem Warenangehot

38,83 41,7

Time (s)

Abb.1| Praat-Grafik der ganz-Konstruktion in (24)

Je nach Einbettung im Gespriich tritt ganz in der Konstruktion I in einer der folgen-
den prosodischen Konstellationen auf: i) die gesamte Konstruktion ist flach bzw.
weist keine wahrnehmbare Prominenz auf, wie im eben angefiihrten Beispiel (24);
ii) ganz ist unbetont oder trigt einen Nebenakzent; der Fokusakzent liegt auf dem
Pridikativ bzw. dem Bezugsausdruck. Diese ist die hiufigste prosodische Konstella-
tion von Konstruktion I, wobei der Fokusakzent unterschiedlich ausgeprigt sein
kann. iii} Ganz kann den Fokusakzent der Konstruktion tragen, dies ist zum Beispiel
der Fall im oben angefithrten Beispiel (21) aus dem ISW, das wir hier in verkiirzter
Form als (25) wiedergeben:

(25) 0010 MA: Ja, also, das/ * Der Kibbuz ist aber nicht, was er heute ist. ** Das war was
ganz anderes. (ISW E_ 00001)

In Abbildung 2 ist der Grundfrequenzverlauf der ganz-Konstruktion sichtbar. Die
prominenteste Stelle im Verlauf liegt bei ganz.
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Abb. 2| Praat-Grafik der ganz-Konstruktion in (25)

An dieser Stelle dient der Fokusakzent auf ganz dazu, den Kontrast hervorzuheben
zwischen dem, was die Interviewte zum Kibbuz darstellen mochte, und dem was
sich aus ihrer Sicht der Interviewer vorstellen kénnte (und zwar, dass der Kibbuz
sich im Laufe der Zeit nicht verandert hat). Aus dem Kontext geht hervor, dass das
akzentuierte ganz eine verstirkende Funktion hat, die aber — wie an den anderen
Beispielen gezeigt wurde — auch ohne Betonung auf ganz stets vorhanden ist (vgl.
Flinz/Moroni 2020).

422 Konstruktion Il

Kommen wir nun zur Konstruktion II. Tabelle 11 zeigt die Verteilung der 32 Vor-
kommen auf die zwei Subtypen.

Diese Konstruktion ldsst sich in Anlehnung an Auer/Glnthner (2003, S. 12)
und Schmidt (2014) als ,Matrixsatz mit Verbum dicendi® einstufen, der einen
Sprachwandelprozess zum Diskursmarker vollzogen hat. Dabei verstehen wir Dis-
kursmarker als eine funktionale Klasse von Elementen unterschiedlicher Art -
Partikeln, Kon- und Subjunktoren und verfestigte Sitze —, die auf Diskursebene
operieren (vgl. vgl. Blihdorn et al. 2017, S. 13). Die Konstruktion II kann aus unse-
rer Sicht als Diskursmarker insofern klassifiziert werden, als sie eine syntaktisch
periphere bzw. parenthetische Position einnimmt bzw. syntaktisch desintegriert
ist und sich metakommunikativ auf Vorrangegangenes oder Nachfolgendes (oder
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beides) bezieht. Dabei handelt es sich um einen Diskursmarker, mit dem Spre-

cher*innen Zeit zum Formulieren gewinnen kénnen und zugleich Aufierungen ab-

schwichen/evaluieren.

ich muss ganz ehrlich sagen 7 5 Dirk (Ost)
1 Paula (Ost)
1 Egon (West)

muss ich ganz ehrlich sagen (Topik-Drop) 25 18 Dirk (Ost)

2 Astrid (Ost)
2 Paula (Ost)
1 Dani (Ost)
1 Egon (West)
1 Gerda (Ost)
1 Maria (Ost)

Tab. 11| Verteilung der Subtypen der Konstruktion Il

In Tabelle 11 sind zudem die Interviewten angegeben, die die Belege realisieren, in-
sofern diese Information darauf hindeutet, dass der Riickgriff auf diesen Diskurs-
marker stark vom individuellen Sprechstil abhangig ist. So stammt der Grofiteil der
Belege (23/33) von einem Sprecher, der hier als Dirk benannt ist. Dieser verwendet
die Konstruktion auch gehiuft im selben Redebeitrag, wie in (26):

(26)

0128 DIRK dit is zum beispiel ooch wat wat mir 6h sehr * * unanjenehm oftfallt dafy
also * die sicherheit muf ick janz ehrlich sagen 6h wir warn ja' wie bose zungen
behaupten in sicherheitsverwahrung ja” (1.0) ick weef} ick weel3 ja nich wo die janzen
verfolgten heute alle herkommen davon mal janz abjesehn ja® * also sicherlich wie
jesagt jab-s diese dinge und dit is sicherlich ooch * allet bewiesen aber dafl nun heute
jeder zweete ne stasiakte hatte und jeder zweete ooch * verfolgt war und wat weef§ ick
also dit * halt ick fiir-n bifichen tibertrieben (1.0) kenne sicherlich ooch welche die
zutriger waren wie man so schon sagt aber ((Ausatmen)) dh * dall ick muf} janz
ehrlich sajen daff nu eener richtich verfolgt is jetzt komm mir nich mit deiner ver-
folgt war oder weef} ick lirgendwelche * sag ick mal aufier bei Grgendner demo mal *
aueinanderjetrieben wurde wenn wenn schon tiberhaupt ja* * dh ke * kenn ick keinen
muf} ick janz ehrlich sajen der nu 6h (BW_ 00002)

1o In diesem Beleg tritt iibrigens auch der von Schmidt (2014) untersuchte Diskursmarker ich sag
mal (so)/sag ich mal (so) auf, was dafiir spricht, dass die Verwendung von Diskursmarkern dieser
Art den individuellen Sprechstil einzelner Individuen - vermutlich aber nur bei bestimmten
Gesprichstypen - charakterisieren kann.
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AuBerdem tritt diese Konstruktion in den Interviews mit Westberlinern nur einmal
auf. Zur Interpretation dieses Befundes ziehen wir die Untersuchung von Schmidt
(2014) zum Diskursmarker ich sag mal (so0) heran. Dort hilt Schmidt anhand der
Daten aus der DGD fest, dass diese Form bereits in der DDR in Ostberlin verwendet
wurde und sich dann nach der Wende in ganz Deutschland verbreitet hat. Dies
scheint auch auf unsere Konstruktion II zuzutreffen, denn auch diese ist in den Kor-
pora der DGD (d.h. Zwirner-Korpus, Pfeffer-Korpus, Freiburger Korpus, Dialog-
strukturen und deutsche Mundarten: ehemalige deutsche Ostgebiete), die vor der
Wende erhoben wurden, nicht attestiert. Im Berliner Wendekorpus tritt ich muss
ganz ehrlich sagen/muss ich ganz ehrlich sagen demgegeniiber auf und zwar fast nur
bei Ostberlinern. Hieraus kénnte in Anlehnung an Schmidts (2014) Analyse von ich
sag mal soisag ich mal (s0) die Hypothese aufgestellt werden, dass der Diskursmar-
ker ich muf3 ganz ehrlich sagen: muss ich ganz ehrlich sagen erstmal in der DDR (bzw.
vielleicht in Ostberlin) aufgekommen ist und sich dann iiber ganz Deutschland ver-
breitet hat. Da aber die Anzahl der Belege und der Sprecher niedrig ist, miisste diese
Hypothese anhand weiterer Daten verifiziert werden.

Kommen wir nun zur Beschreibung der Verwendung dieser Konstruktion. Ana-
log zum Diskursmarker ich sag mal (so) (Schmidt 2014) hat auch die Konstruktion II
zwei Subtypen/Varianten und zwar ich muss ganz ehrlich sagen und eine Form mit
Topik-Drop' (vgl. Helmer 2016), d.h. mit leerem Vorfeld muss ich ganz ehrlich sagen.
Die Form ich muss ganz ehrlich sagen tritt sieben Mal auf und ist in unseren Daten
durchgingig projektiv orientiert, d.h., damit schwicht der Interviewte die eigene(n)
nachfolgende(n) Auf3erung(en) ab. Den Belegen sind stets ein oder mehrere Diskurs-
marker (z.B. ja, ja also) oder eine Konjunktion (aber) vorangestellt. Hier ein Beispiel
(27) aus dem Interview mit der Ostberlinerin Paula:

(27) also eh frither hat das einkaufen kein spall gemacht" * weil man halt rumrennen
mufite” aber heute machts och keen spafi mehr weil alles im iiberflufl da is und ja
wenn man was kauft dann denkt man im stillen na ja vielleicht kriegstes im andern
laden doch noch n bifichen billjer oder wie auch immer aber ich muf} janz ehrlich
sagen * diese ewige vergleicherei * mach ick nich mehr * ich geh halt freitags in mei-
ne kaufhall dis is och son begriff kaufhalle * driiben is dit n supermarkt”® und hier is
dit halt die kaufhalle ne" ((lacht)) also ick geh in meine kaufhalle” * und zwar in die
wo es mir © vonner ausstattung her jefallt von der hygiene her gefillt und das is kai-
sers bei uns * ja dann geh ick hin und dann kauf ick da ein® (BW_00014)

An dieser Stelle sagt Paula, dass sie der Uberfluss von Waren, der mit der Wende
einhergegangen ist, stort, und leitet durch die Konstruktion II eine narrative Se-
quenz ein, in der sie erklart, wie sie das standige Vergleichen von Waren vermeidet.
In diesem Beleg korreliert die syntaktische Desintegration der Konstruktion mit ei-
ner prosodischen Desintegration, indem die Konstruktion eine eigenstindige Into-
nationsphrase bildet und durch Pausen vom restlichen Redestrom getrennt ist. Dies
ist an der Praat-Grafik in Abbildung 3 sichtbar:

7 Schmidt (2014, 8. 216) spricht von invertierter Form®, weil Subjekt und Verb invertiert sind.
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Abb.3| Praat-Grafik der ganz-Konstruktion in (27)

Die Trennung der Konstruktion durch Pausen ist optional und hingt auch von den
Mitteilungsabsichten ab. So verleiht Paula in Beleg (27) oben mit den Pausen ihrer
Kritik am kapitalistischen Wareniiberfluss eine besondere Emphase. In anderen Fal-
len sind die Pausen durch Zégern wihrend des Artikulierens bedingt, was auch mit
abgebrochenen Strukturen einhergehen kann.

Die Form mit Topik-Drop muss ich ganz ehrlich sagen kommt im Korpus 25 Mal
vor, also hidufiger als die Form ich muss ganz ehrlich sagen. Analog dazu kann die
Form mit Topik-Drop prospektiv oder retrospektiv orientiert sein. Dariiber hinaus
kann sie an Stellen auftreten, in denen der Sprecher eine Formulierung abbricht und
neu ansetzt. Dies ist in Auszug (28) der Fall, in dem der Interviewte Dirk aus Ostber-
lin erklirt, dass ihm viele ,Ossis” selbstbewusster scheinen bzw. dass sie aus seiner
Sicht mehr wissen und dies auch offen zeigen.

(28) dit hat ooch vielleicht sicherlich mit dieser (0.4) 8h * mit der denke mit der * schulbil-
dung fingt sicherlich schon iirgendwo an ja* * daf} ebend * durch gymnasium und
und und viele dinge und und (0.2) daf} einfach dieset * spektrum breiter is daf} se v von
mehr dingen ne ahnung haben ick meine * wir halten uns beede bestimmt nich fiir
beschrinkt oder so aber dit jibt einfach dinge da (0.2) da ne wirklich wahr da muf} ick
janz ehrlich sajen da weef} ick iiberhaupt nich wat die erzihln * ja" mir fallt jetzt
niischt ein (BW E_00002)
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Muss ich ganz ehrlich sagen ist hier vom Adverbial da flankiert und verweist hier
darauf, dass der Sprecher hier Zeit fiir eine addquate Formulierung gewinnen
will.

Prosodisch kann diese Form eine selbstindige Intonationsphrase bilden, oder sie
kann flach intoniert werden und an die vorangegangene Intonationsphrase, auf die
sie sich retrospektiv bezieht, unmittelbar angeschlossen werden, wie in dieser Pas-
sage aus dem Interview mit Dirk (29):

(29) ja ick * habe neulich so-n schanen spruch jelesen dit war * weef3 ick nich off drgend-
nem dicken auto hintendran st ((unverstindlich)) eure armut kotzt mich an (0.4) fand
ick so schon * fand ick so schin den spruch ja® muf} ick janz ehrlich sajen * auf der
andern seite jeht mir dit ja selber offn keks * stiandich dieset * mensch ja stell dir mal
vor und so dis is wat wo man sich wirklich nu sagen muf} jetzt is ma schlufi * sicher-
lich hingt man da imma mal wieder nach * aber jetzt is mal schluf} und jetzt miissen
wa endlich ma davon wegkommen (BW E_ 00002)

Der Unterschied zwischen der Intonationsphrase von fand ick so schén den spruch
ja”, die einen deutlichen prominenten Akzent aufweist und der der daran ange-
schlossenen flach intonierten Konstruktion lasst sich in der Praat-Grafik in Abbil-
dung 4 beobachten:
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Abb. 4| Praat-Grafik der ganz-Konstruktion in (29)
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5. Fazit

Ziel der vorliegenden Studie war es, einen Beitrag zur Untersuchung des Verwen-
dungsspektrums der Intensitatspartikel ganz zu leisten. Dabei wurde versucht, an-
hand der narrativen biographischen Interviews der Korpora IWS und BW der DGD
die Bezugsausdriicke, mit denen ganz am hiufigsten auftritt zu ermitteln und aus
den N-Grammen die haufigsten ganz-Konstruktionen herauszufiltern und zu
beschreiben.

Was die bevorzugten Ausdriicke betrifft, die mit ganz vorkommen, konnten wir
feststellen, dass ganz vorwiegend mit Adjektiven in attributiver, pradikativer oder
adverbialer Funktion und Adverbien in adverbialer Funktion auftritt und gegebe-
nenfalls mit einem zweiten Vorkommen von ganz oder anderen Intensititspartikeln
kombiniert werden kann. Die hiufigsten Bezugsausdriicke von ganz sind andere,
gut, interessant, klar und normal. Ahnliche Ergebnisse finden sich auch bei der Ana-
lyse mit FOLK, das wir als Vergleichskorpus herangezogen haben und im Gegensatz
zum ISW und BW ein breites Spektrum an Gesprichstypen abdeckt. Hieraus lisst
sich ableiten, dass die Bezugsausdriicke von ganz nicht immer vom Gesprichstyp
und also vom Korpustyp abzuhidngen scheinen. In unserem Fall kommen die hiu-
figsten Bezugsausdriicke auch in FOLK vor, auch wenn einige Bezugsausdriicke, wie
ehrlich, nur im Berliner Wendekorpus und in FOLK vorhanden sind.

Was die Leistung dieser Intensititspartikel in den untersuchten narrativen bio-
graphischen Interviews eigentlich ausmacht, liefd sich vielmehr durch die quantita-
tive und qualitative Untersuchung der N-Gramme (3-4) und der daraus abgeleiteten
Konstruktionen ermitteln. Durch eine feinkérnige Analyse konnten wir die N-
Gramme nach lexikalischer und syntaktischer Ahnlichkeit in fiinf Gruppen auftei-
len. Diese bildeten die Basis fiir die Ermittlung von zwei ganz-Konstruktionen. Kon-
struktion I tritt in gleichem Maf3e in beiden Korpora auf und dient dazu, im Interview
beschriebene Situationen oder Ereignisse aus der Perspektive der Interviewten zu
bewerten. Typischerweise ist diese Konstruktion retrospektiv oder prospektiv ori-
entiert und trigt dazu bei, Kohérenz in der Narration zu stiften. Die Bewertungen
sind hauptsachlich positiv oder sie heben Unterschiede zwischen Einstellungen bzw.
Lebensphasen (zweiter Weltkrieg vs. aktuelle Zeit fiir das ISW bzw. Zeil vor vs. Zeit
nach der Wende fiir das BW oder Wessis vs. Ossis) hervor. Die Konstruktion II
kommt demgegeniiber nur im Berliner Wendekorpus als ein metakommunikativer
Diskursmarker vor und scheint, analog zu den Ergebnissen von Schmidt (2014), zu-
nichst in Ost-Berlin bzw. der DDR aufgekommen zu sein und sich dann in ganz
Deutschland verbreitet zu haben. Die Hauptfunktion dieser Konstruktion ist, Aufe-
rungen abzuschwiichen und Zeit zur Formulierung zu gewinnen. Unter den in der
Grammatik vorgesehenen bzw. erlaubten Skopusverhiltnissen (vgl. Abschn. 2.1)
werden im untersuchten Gesprichstyp typischerweise diejenigen ausgenutzt, bei
denen ganz als Intensivierer von Adjektiven und Adverbien in pridikativen Aufe-
rungen (Konstruktion I) oder als Intensivierer vom Adverb ehrlich (Konstruktion II)
dient. Dabei konnten wir entgegen den in der Literatur formulierten Hypothesen
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keinen Kontext ausmachen, bei dem ganz eine abschwichende Funktion zu haben
scheint. Aufierdem lédsst sich die Hypothese, nach der eine fehlende Akzentuierung
von ganz mit Abschwichung einhergeht, nicht bestitigen. Vielmehr konnten wir
feststellen, dass die beiden Konstruktionen prosodisch unterschiedlich in die narra-
tive Sequenz eingebettet sein konnen. Beide driicken typischerweise Bewertungen
aus, wobei sich die Konstruktion I retrospektiv oder prospektiv auf die Inhalte der
Narration bezieht und die Konstruktion II auf abstrakter, metakommunikativer (Ab-
schwichung des Gesagten) und diskursorganisierender (Zeitmanagement) Ebene
operiert. Mit beiden Konstruktionen bewiltigen die Interviewten wichtige kommu-
nikative Aufgaben, und zwar vor allem die Evaluierung eigener Erfahrungen und
den Vergleich zwischen unterschiedlichen Lebensphasen und Situationen vor dem
Hintergrund von gesellschaftlichen Umbruchsituationen. Inwiefern diese Konstruk-
tionen auch in anderen Gesprichstypen zum Einsatz kommen, ist Gegenstand zu-
kiinftiger Forschung.
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