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MARCELLO SOFFRITTI

9. Konjunktiv in deutschsprachigen Gesetzbiichern

1. Einfihrung und Fragestellung

In der juristischen Kommunikation scheint der Kantiv erforder-
lich zu sein:

Inzwischen ist es so, dass wir sagen, 50 Prozesgran Studienanfanger be-
herrschen den Konjunktiv nicht mehr sicher, undidabeispielsweise, wenn
man juristische Sachverhalte darstellen will, eiarproblem, denn dann
kann ich nicht mehr ausdriicken, was ist nun waldr was wird bestritten,

also was ist streitig zwischen den Partéien.

In den Redaktionsrichtlinien flr Gesetzgeber demdasrepublik
Deutschland, der Schweiz und Osterreichs ist jedaghe direkte
Empfehlung beziiglich des Konjunktivs enthaitefinhand einzelner
Redaktionsnormen kann man gelegentlich vermutess daan den
Konjunktiv als solchen gar nicht erst in Erwagumghen sollte, wie
etwa beim Gebrauch von Modalverben in der Formutigrvon Ge-
boten, Verboten, Erlaubnissen und ErmachtigungeisoAsten ist der
Konjunktiv in der Redaktion technischer Anleitungganerell un-
erwiuinscht (Ubersicht in Hofler 2012: 142).

1 <http://www.dradio.de/dlf/sendungen/campus/2 1486 (Interview mit einer
deutschen Rechtsprofessorin — letzter Abruf Septe2mk3).
2 Fir Deutschland:Handbuch der Rechtsformlichkeikhttp://hdr.bmj.de/

page_b.l.index.html> (letzter Abruf September 2018)r Osterreich:

Handbuch der Rechtssetzungsstechsiittp://www.bka.gv.at/DocView.axd?
Cobld=1656> (letzter Abruf September 2013). Fir Baldsind noch keine
offiziellen Richtlinien vorhanden. Fir die Schweighsinen gegenwartig
unterschiedliche Ansétze vorzuliegen.
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Offensichtlich andern sich also die Forderungenhn@&e-
stimmtheit, Genauigkeit und Differenziertheit jechdem, ob man ar-
gumentiert, berichtet oder Normen erlasst. Wenn gielm auf Norm
setzende Texte bezieht, sollen vereinzelte Sachiterind deren sub-
jektive Darstellung vermieden werden, wie im folden Abschnitt
gefordert:

Rechtsvorschriften sind abstrakt zu formulieren. sttssche Regelungen
sind zu vermeiden. Beispiele sind in einer Rechtelwit nur dann anzufiih-
ren, wenn sie Begriffe verdeutlichen oder zur Kotikierung von General-
klauseln beitragen. (Handbuch der Rechtssetzungssked)

Das dirfte in erster Linie die Wiedergabe von Belhangen oder
Meinungen, und somit Formen der Redewiedergabe amjufktiv |
ausschlieRen. Die Hauptfrage dieses Beitrags d@&tcjg in welchen
Kombinationen und Funktionen der Konjunktiv Il, uimbesondere
der Irrealis, in Gesetzblchern tatsachlich verwemded. In Texten
ergibt sich ein Irrealis generell aus der Nichtiufig einer Wabhr-
heitsbedingung. Bei der Formulierung gesetzlichernién wird aber
meistens die reine Verkettung von Bedingungen uolden aufge-
zeigt, ohne jeden Spielraum fir die etwaige Unwetelichkeit
oder Irrealitat einer Annahme. Und in der Tat skmmulierungen
wie: ,wer X getan hatte, wirde mit Z bestraft®, ogfalls Y eintréfe,
ware Z die Folge* in den rein normierenden Teilen Absatzen oder
Paragraphen nicht denkbar. Durch eine Prasuppositar Irrealitat
wirden die gesetzlichen Normen unbrauchbar und gnifRiealis-
Formen sind also eher in nicht-performativen Telem Gesetzes-
texten zu erwarten. Trifft diese Annahme zu, undeurwelchen
Umsténden?

Bei der empirischen Untersuchung dieser Problemsudilen
gleichzeitig Mdoglichkeiten und Grenzen einer kotmserten
Analyse gesetzlicher Normen aufgezeigt werden. &sl@n vorrangig
folgende Fragen erortert: Wie weit reichen die Brgese, die man
mithilfe einer gangigen Softwareanwendung aus didsarpora ge-
winnen kann? Wie viel ,manueller* Aufwand ist zudith fir Ein-
zelauswertungen notwendig? Wie kénnen die beidafalWieen opti-
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mal miteinander kombiniert werden? Welche Vor- INa&thteile ha-
ben die verwendeten Korpora?

2. Datenerhebung

Um eine brauchbare empirische Basis flir die Untdnsng zu gewin-
nen, wurden jeweils das Burgerliche (bzw. Zivilrdiche) Gesetz-
buch (BGB), die Strafprozessordnung (StPO) undzdidprozessord-
nung (ZPO) aus Deutschland, Osterreich, der SchuwedzStidtirol in
einem Gesamtkorpus zusammengefihrt. Das Sudtikdéerial ist
bekanntlich eine Ubersetzung (vgl. die gedrucktassEngen in Bauer
et al 1989, 1991, 1996) des italienischen Originals, blai strittiger
Auslegung immer als entscheidende Referenz heratmizist. Die-
ses Korpus bildete bereits die Grundlage fur eirl8gedien zur Ver-
wendung von konditionalen Konnektoren (zuletzt 8uff2013). Es
sind hier nochmals kurz die wichtigsten Implikagonund Feststel-
lungen zu erwéhnen, die sich aus dieser Wahl ermgebe

Gesetzblcher besitzen eine hohe Relevanz im jgerijuristi-
schen und linguistischen Nationalraum. Es gilt @ssgnt fur die Rele-
vanz des hier verwendeten Materials das, was ifriHof2009: 51)
ausgefihrt wurde. Da diese Gesetzbicher teilweisdilser 100 Jah-
ren bestehen, enthalten sie Spuren eines veralfgschgebrauchs,
die gelegentlich auch in der Verwendung von Konjiuisrmen (und
in der entsprechenden syntaktischen Umgebung) ebeersind. Es
ist insgesamt nicht angebracht, diese geschichslictifizierten Ge-
setzblcher unter Berufung auf erst in den letztgmrz&hnten ent-
wickelte Vereinfachungsprinzipien systematisch zitiskeren. Erst
bei neueren Gesetzestexten wéare es sinnvoll, depithung zu den
gegenwartigen Formulierungsrichtlinien zu Gberpnifend gegebe-
nenfalls einzufordern. Die Frage ist umso intenetssa als Gesetz-
blcher einen grundlegenden Anhaltspunkt fir didelzde Gesetz-
gebung bilden und stellenweise bis auf die (konmgl&yntax in diese
Ubernommen werden.
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Gesetzbucher im deutschsprachigen Raum sind dasbiisg
nationaler Traditionen in der Strukturierung undriolierung dieser
Textsorte. Aus diesem Korpus sind also nicht nigeaheine Schlisse
auf den Sprachgebrauch zu ziehen, sondern auchigedbrkenntnis-
se Uber die diatopische Variationsbreite der deetsdGesetzesspra-
che zu gewinnen. Zu den variierenden Erscheinukgente durchaus
der Konjunktiv gehdren, und bei der Analyse dereBelsollen even-
tuell auftretende Eigentumlichkeiten festgehalteerden. Das ver-
wendete Gesamtkorpus, das insgesamt 1278458 W{@BRS53
Types) umfasst, setzt sich quantitativ wie folggammen:

KORPUSD | KORPUSA | KORPUSST| KORPUS CH
TOKENS | 347907 225480 532858 172213
TYPES 13342 13099 15633 9531
Abb. 1.
600000
500000
400000 B KORPUSD
300000 - B KORPUSA
KORPUS ST
200000 -
B KORPUS CH
100000 -
U -
TOKENS
Abb. 2

Da es sich um ein fachsprachliches Spezialkorpusgermeinsamer
Thematik und einer einzigen Textform handelt, ist Erfordernis der
qualitativen Ausgewogenheit der Bestandteile unschevfillt. Jedes
Teilkorpus setzt sich, wie schon erwéhnt, aus thematisch identi-
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schen Gesetzblchern zusammen, die jeweils dagedhi]| die zivil-

rechtliche und die strafrechtliche Prozessordneggin. Andererseits
sind unter den einzelnen Korpora erhebliche quativig Unterschiede
festzustellen, weswegen die jeweils erhobenen datwen Werte

nur prozentual verglichen werden. Es sind damitvésentlichen Tei-
len auch die Voraussetzungen erflllt, die Gries @&han (i.D.) fur

eine sinnvolle Auswertung sprachlicher Daten anhgrafier, nicht
fachsprachlicher Korpora ausgearbeitet hat.

3. Der linguistische Untersuchungsgegenstand

Bei der Abfrage wurden nur folgende Konjunktivformieeriicksich-
tigt: hatte, ware, wirde, konnte, sollte, dirfte, misAtedere Kon-
junktivformen wieginge oder liefe wurden zwar probeweise in Be-
tracht gezogen, aber die entsprechende Abfragd dagjae Belege,
so dass man davon ausgehen darf, dass diese Agywbnetischen
Konjunktivformen im Korpus eine seltene Ausnahnmel si

Die Distribution der erhobenen Konjunktivformen {Besamt-
korpus sieht folgendermalf3en aus:

Anzahl Frequenz
ware(n) 356 0,027846
héatte(n) 214 0,016739
wiirde(n) 344 0,026907
kénnte(n) 120 0,009386
sollte(n) 33 0,002581
musste(n) 16 0,001252
dirfte(n) 9 0,000704
GESAMT 1092 0,085415

Abb. 3.
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Abb. 4.

Es folgt die Gesamtaufstellung mit einem entspredba Diagramm.
Die Tabelle enthalt fir jedes Teilkorpus die remzahl der Belege
von Konjunktivformen und die jeweiligen prozentual&requenz-
werte (im Verhaltnis zur Gesamtzahl der Wodrter imisprechenden
Teilkorpus). Das Diagramm stellt die prozentualeegbenzwerte fur
jedes Teilkorpus dreidimensional dar.

D D A A ST ST CH CH
ware(n) 132 0,0379 127 0,0563 57  0,0107 40  0,0R32
hatte(n) 40| 0,0113 60 0,0266 96 0,0180 18  0,0105
wirde(n) 198| 0,0569 84 0,0378 3D  0,0056 32  0,0186
kénnte(n) 23| 0,0066 42 0,0186 3p 0,0066 0  0,0116
sollte(n) 8 0,0023 6 0,0027 12  0,0023 v 0,0041
musste(n) 6 0,0017 5 0,0022 4 0,0008 1 0,0006
durfte(n) 6 0,0017 3 0,0013 0 0,00Q0 D 0
GESAMT | 413| 0,1187, 327 0,145p 234 0,0439 118 0,0685

Abb. 5.
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Abb. 6

Die Gesamtfrequenz dieser Formen mit einem Wert0;085415 ist
an sich zuerst nichtssagend. Sie kann aber einsgeBedeutung er-
halten, wenn man einen vorlaufigen Vergleich zweschndikativ-
und Konjunktivformen durchfihrt. Aus naheliegend&riinden muss
man sich bei diesem Vergleich auf die reinen Siagatrmen (are,
hatte, konnte, sollte, misste, diyfbeschranken, um sie nit, hat,
kann, soll, muss, dadu vergleichen. Dabei ergibt sich das folgende
Bild: die neu berechnete Frequenz der so eingesiierd 618 Kon-
junktivformen betragt 0,048339, wahrend diejeniger éhsgesamt
27705 Indikativformen den Wert 2,167064 erreichds¥erhaltnis ist
dabei etwa 1:37. Diese Werte kann man wiederundemnijenigen ver-
gleichen, die sich aus einem groRen Korpus dersdheh Sprache
(Corpus: deWac, 1,7 Md. Wértégewinnen lassen:

3 Frei zuganglich unter der Adresse: <http:/fkijtei/teiHeaders/dewac-
teiHeader-en.html> (letzter Abruf September 201BJir eine umfassendere
Beschreibung dieser Art Korpora vgl. Baroni et ab0@).
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Indikativ Konjunktiv
Anzahl 21082713 2447591
Frequenz 1,24016 0,143976

Abb. 7.

In deWacC liegt also das Verhaltnis bei 1:8,61, dib. Dichte dieser
Konjunktivformen ist mehr als 4 mal héher als im dmalysierten Ge-
setzbuchern.

Man kann also Folgendes festhalten: einerseits isir@esetz-
biichern mehr Belege da, als man anhand prinzipiglerlegungen
Uber die Zulassigkeit des Konjunktivs erwartet did#tndererseits
liegt deren Frequenz weit unter derjenigen, die marallgemeinen
schriftlichen Sprachgebrauch feststellen kann. Adigh Distribution
der bisher berilicksichtigten einzelnen Konjunktinien stellt sich in
den zwei Korpustypen anders dar.

4. Die Ermittlung relevanter Kontexte anhand ders@dr

Mit der verwendeten Software (AntConc 3.3.5) ist@glich, fir je-

de Konjunktivform zu prifen, ob sie sich mit bewggten Begleitern

in Clustern kombinieren, die ihrerseits auf syritakte, semantische
oder stilistische Tendenzen schlieBen lassen. Dathddlik der Clu-

ster-basierten Korpusanalysen ist m. E. noch niolistéandig aus-

gereift, so dass an dieser Stelle eine gewisselli&it in der Einstel-

lung der entsprechenden Parameter (links oder sgetithtete Clu-

sters, Mindestfrequenz, minimale und maximale Ahzn Cluster-

Komponenten) notwendig erscheint, um spezifischephmsyntak-

tische oder semantische Fragen zu erhellen. Unpib&sgeise Wort-

stellungsfragen zu klaren, gentgt oft eine Einstglimit 2 bis 3 links

liegenden Elementen, die im Falle waére (bei minimaler Frequenz
= 20) folgendes Bild ergibt:
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Anzahl der Belege Textsegment
32 gewesen ware
32 worden ware
29 erschwert wére
27 wesentlich erschwert wére
21 zustandig ware
20 oder wesentlich erschwert wére
20 unbillig wéare
Abb. 8.

Um signifikante Aspekte der sog. semantischen Bliestu erarbeiten
und darauf gestitzte textsemantisch Verallgemeiyen vorschlagen
zu konnen, ist es dagegen sinnvoller, eine hohem von Cluster-
elementen einzustellen. Im Fall vardre kann man dadurch semanti-
sche Information erhalten, die nicht schon im nggre Infinitiv oder
Partizip steckt. Die Tabelle der 4 Elemente-Clisstérwére(ny sieht
folgendermalRen aus:

Anzahl der Belege

Textsegment

20

oder wesentlich erschwert ware

Ermittlungen sonst aussichtslos waren

ansonsten wesentlich erschwert ware

der Ermittlungen gefahrdet ware

soweit es unbillig ware

des Kindes gefahrdet wére

eine unbillige Harte ware

so vorzugehen, als ware

abs. 1 gefallt worden wére

als gering anzusehen wére

andernfalls wesentlich erschwert ware

der Gesundheit verbunden ware

NN ww|w|s RS |o

die gesetzliche Erben wéaren

4 Es wurde in diesem Fall eine maximale Anzahl doBegleitern auf der
linken Seite der Konjunktivform und eine minimaleeguenz von 2 im
Gesamtkorpus eingestellt.
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eine Person berufen ware

Entwicklung zu besorgen wére
Erheblichen Unannehmlichkeiten verbunden waren
erklarte Person berufen ware
Ermittlungsverfahren zustandig gewesen ware
erschwert oder aussichtslos wére
Gefahrdung wiedererlangt worden ware
gemeinschaftlichen Kindes unbillig wére
Gultergemeinschatft nicht eingetreten ware
hohen Aufwand verbunden ware

ist oder aufzunehmen ware

Kind bereits geboren wéare

Kindes grob unbillig wére

nicht erreicht worden ware

Sache selbst zusténdig wére

sie nicht geeignet ware

so vorzugehen gewesen wére
Streitverfahren zustandig gewesen ware
wirtschaftlichen Verhaltnisse unbillig wére
Zeit rechtshangig geworden ware
offentlichen Klage vorzulegen waren

NININININININININININININININININININININ

Abb. 9.

Ab dieser Schwelle kann man Hypothesen anhand detTiaer
Ahnlichkeiten oder RegelméaRigkeiten unter den @lusteichter er-
stellen. Diese Hypothesen missen dann durch gem@uewertung
groRerer Textausschnitte Gberpruft werden. In dieBeall legen die
Clusters in erster Linie die Vermutung nahe, dass Michteintreten
bestimmter Voraussetzungen (als Bedingung fir debr&uch des
Konjunktivs) damit zusammenhangt, dass aus derdaufpen Situati-
on sich etwas Negatives (Ungerechtigkeit, Unzumibhg Schwie-
rigkeiten oder Gefahr fur eine Ermittlung, usw.) &in Verfahren, ei-
ne Ermittlung oder einen Betroffenen ergéabe. Dist&eung ergibt
sich aus Beispielen wie dem folgenden:

(2) Der Ehegatte, der den gemeinsamen Haushalt férstet dadurch seinen
Beitrag im Sinn des Abs. 1; er hat an den andereeneiAnspruch auf
Unterhalt, wobei eigene Einkiinfte angemessen ziicksichtigen sind. Dies
gilt nach der Aufhebung des gemeinsamen Haushalisrsten des bisher
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Unterhaltsberechtigten weiter, sofern nicht diet&amachung des Unter-
haltsanspruchs, besonders wegen der Griinde, didufliebung des gemein-
samen Haushalts gefiihrt habein MilRbrauch des Rechtes ware Ein
Unterhaltsanspruch steht einem Ehegatten auchomegitser seinen Beitrag
nach Abs. 1 nicht zu leisten vermag. (94 BGB A)

Aus derselben Clusterliste kbnnten nattrlich weitdypothesen her-
vorgehen, fur denen Uberpriifung der vorliegendenfRahleider nicht
ausreicht.

Bei hatte erhalt man bei gleich bleibenden Einstejlder Para-
meter folgendes Bild:

Anzahl der Belege Kontext

auf deren Riickgabe hatte

Erbfall nicht erlebt hatte

Uberhaupt nicht zugestimmt hatte
angeordnet wurde oder hatte

des Vertrages bestanden hatte

des Vertragsabschlusses bestanden hatte
eine verdeckte Ermittlung héatte

einen Angehdrigen einzuschreiten hétte
Erbfalls nicht gelebt hatte

héhere PrAmie zugestimmt hétte

ist oder eintreten hatte

Moglichkeit dazu gehabt hatte

nach diesem Gesetz hétte

nicht erhoben werden hatte

sei denn, dieser hatte

Vollziehung der Auflage hatte

NININININININININININININ|W(Ww|w

Abb. 10.

Unter den zahlreichen Hinweisen, die sich aus ddelle ergeben,
lohnt es sich beispielsweise, der scheinbar nichimgatikalischen
Kombinationnicht erhoben werden hatteachzugehen. Die Uberpri-
fung der entsprechenden KWIC-Belege bringt folgelidekordanz-
zeilen zutage:



250 Marcello Soffritti

Wenn die Anklage nicht erhoben werden hétte duddar | CPP_1991 de.txt
nicht weite...
Wenn die Anklage nicht erhoben werden hatte diddar | CPP_1991 de.txt
nicht weite...

Abb. 11.

Wie aus der Benennung der Ursprungsdateien hetvpriyandelt es
sich bei den letzten zwei Belegen um Sidtiroler tdfellungsvarian-
ten im Gebrauch der Modalverben. Die quantitatieteRanz dieser
Varianten kann man deutlich machen, wenn man aisétzliche Ta-
belle mit rechtsliegenden Clusters heranzieht:

Anzahl der Belege Kontext

hatte angeordnet

hatte angeordnet werden

hétte kénnen

hatte missen

hatte angeordnet werden dirfen
hatte werden

hatte angeordnet werden kénnen
héatte kennen

héatte kennen missen

hétte sollen

hétte dirfen

RPWWWWw(h(MlOO|O|O|©O

Abb. 12.

Die direkte Reihenfolge <hatte + Modalverb> isbadsisreichend be-
legt und alterniert mit der ,bundesdeutschen” Refibige, in der das
Partizip und eventuelle andere Komponenten dazweisdiegen. Sie
ist nur im Sddtiroler und — in wenigen Fallen — d@sterreichischen
Korpus zu finden.

Fur semantische und inhaltliche Analysen sind séwdik
rechts als auch die links gestellten Clusters aidksichtigen. Aus
einer ersten Auswertung, die hier nicht detaillireorgelegt werden
kann, ergibt sich eine gewisse Dichte von Normém tltematisch mit
Gerichtsentscheidungen, Erbfallen, Versicherungeh\lertragsklau-
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seln zu tun haben, bei denen sich bestimmte Voetssgen nicht

erfullt haben.

Die reichhaltigewtrdeClustertabelle, die man bei einer Ein-

stellung mit min. 4 und max. 5 Elementen und miteles 2 Belegen
erhalt, sieht folgendermal3en aus:

Anzahl der Belege

Kontext

des Mindels gefahrden wiirde

eine Harte bedeuten wiirde

Bundesrepublik Deutschland herbeifiihren wirde

Interesse des Mindels gefahrden wirde

vereiteln oder beeintrachtigen wiirde

dazu berechtigt sein wiirde

der Zeuge nicht wiirde

deutschen Landes Nachteile bereiten wiirde

die Bundesrepublik Deutschland herbeifiihren wiirde

dieser Sorgfalt entstanden sein wiirde

erheblichen Schwierigkeiten unterliegen wirde

gesetzlichen Erben sein wiirden

Landes Nachteile bereiten wiirde

Sorgfalt entstanden sein wirde

unmittelbar zustatten kommen wiirde

an, welcher berufen sein wiirde

beschwerten unmittelbar zustatten kommen wiirde

den italienischen Staat vornehmen wiirde

den Untersuchungserfolg gefahrden wirde

des angeklagten fiihren wiirde

des Verfahrens erheblich verzégern wirde

die Gefahr zuziehen wiirde

die Wegnahme gefahrdet wiirde

durch die Wegnahme gefahrdet wirde

einen unverhaltnismaligen Aufwand erfordern wirde

eines Haftbefehles rechtfertigen wiirden

Entscheidung herbeigefiihrt haben wirde

Erbteil gemindert werden wirde

Erlal3 eines Haftbefehls rechtfertigen wirden

ersetzenden Nachteil bringen wiirde

Gefahr strafgerichtlicher Verfolgung zuziehen deir

gewahren, was sie haben wiirden

grinden erheblichen Schwierigkeiten unterliegénde

NINININININININININININININIININDINININWWWWwww(w|www|~(A|(fO|OT

Haft des angeklagten flihren wiirde
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Haushalts eine Harte bedeuten wiirde
italienischen Staat vornehmen wiirde
Nacherben vereiteln oder beeintréchtigen wiirde
nicht abgegeben haben wiirde

Rucktritts dazu berechtigt sein wirde

schwere Hérte darstellen wiirde

sein Erbteil gemindert werden wiirde

seine gesetzlichen Erben sein wiirden

sie den Untersuchungserfolg gefahrden wiirde
so schwere Harte darstellen wirde
strafgerichtlicher Verfolgung zuziehen wirde
unverhaltnismafligem Nachteil gereichen wirde
unverhaltnismafligen Aufwand erfordern wiirde
Verfahrens erheblich verzégern wiirde

was sie haben wirden

welche der Zeuge nicht wiirde

welcher berufen sein wiirde

wert gestanden haben wiirde

wirklichen Wert gestanden haben wiirde

zu ersetzenden Nachteil bringen wirde

zu unverhaltnismafligem Nachteil gereichen wiirde

NININININININININININININININININININININ

Abb. 13.

Unter morphosyntaktischen Gesichtspunkten fallem Wieder einige
(vereinzelte) diatopische oder diachronische Vagiamuf. Sie sind in
den folgenden Konkordanzzeilen deutlicher einzuendind erweisen
sich als Zeugnisse der Tradition der OsterreicleisdRechtssprache:

in Bezug auf Thatsachen, Uber welche der Zeuge nigintde | A
aussagen koénnen, ZPO.txt
Uber Fragen, welche der Zeuge nicht wiirde beargwddnnen, A
ZPO.txt
Uber Fragen, die der Zeuge nicht wiirde beantwdédenen, STPO.txt
Abb. 14.

Darlber hinaus sind die sehr zahlreichen Kombinatiomit Hilfs-
verben zu erwdhnes€in wirdehaben wirde, werden wirgealeren
Berechtigung und Verteilung in diesem Beitrag leidar kurz ana-
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lysiert werden kann. Die Kombinatiosein wirdescheint fast aus-
schlie3lich im deutschen BGB vorzukommen. Unter Belegen der
Kombinationhaben wirdestammen dagegen 7 aus dem 0sterreichi-
schen, 10 aus dem deutschen und 1 aus dem Sidfiel&orpus.
Eine &hnliche Verteilung besteht auch im Fall deminationwer-

den wirdelnsgesamt kann man also vermuten, dass solchdikam
tionen lediglich im Schweizer Sprachraum der Gegdinng bewusst
vermieden werden.

Unter semantischen Gesichtspunkten tritt auch ieseth
Clusters eine ,negative* Charakterisierung von Wnden verhaltnis-
marig haufig auf, und zwar in Bezug auf noch naijeschlossene
Situationen, die ihre Relevanz in der Gegenwarfatteh. Diese
negative Farbung entspricht gréf3tenteils derjenigenschon in Ver-
bindung mit denware-Clusters hervorgetreten war. Dazu exempla-
risch ein vollstandiger Beleg:

Der dingliche Arrest findet statt, wenn zu besorggndass ohne dessen Ver-
hangung die Vollstreckung des Urteils vereitelt rodesentlich erschwert
werden wirde. (917 ZPO ST).

In der Clustertabelle vokdnnte(n)sind verhaltnismaRig wenige Clu-
sters enthalten, weil das Korpus nur 120 entspratshBelege enthalt.

Zur genaueren Veranschaulichung ist es hilfreictthadie 2er Fre-

guenzen aufzulisten:

Anzahl der Belege Kontext

verantwortlich gemacht werden kénnten
verletzt worden sein kdnnten
Untersuchungszweck geféahrdet werden kdnnte
verletzt worden sein kdnnte

Beeinflussung ausgesetzt sein kénnte
beeintrachtigt worden sein kénnte
angeordnet werden kdnnte

das Kind ausiiben kénnte

das Zeugnis verweigern kénnte

den Untersuchungszweck gefahrden konnte
geschadigt worden sein kénnte
psychischen Belastung fiihren kbnnte
schwerer Schaden entstehen kénnte

NINIINININININDINDNINWW|A |
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2 verantwortlich gemacht werden kénnte
2 vollstdndigen Aussage beeinflussen kdnnte
2 zustandig gemacht werden konnte

Abb. 15.

Die Clusteranalyse kdnnte mehrere weitere AnsétzeDiskussion
und Vertiefung von Regularitaten liefern. Quanitanisste jedoch
auch der Frage nachgegangen werden, welche Konsagusich fir
die Tragfahigkeit der Hypothesen aus relativ nigehi Frequenz-
werten wie unseren ergeben kdnhen

5. Syntaktische Distribution

Die Clusters liefern viele wertvolle Anséatze zurafyse der unmittel-
baren syntaktischen und semantischen Umgebung aiejuiktivfor-
men als solche. Zur Erforschung der eigentlichetasfakturen und
der Satzverknipfungen muss das Verfahren dagegeitert und dif-
ferenziert werden, um ein angemessenes Bild despertthenden
syntaktischen Distribution zu gewinnen. Auch diade der syntakti-
schen Komplexitat wird sich prasentieren: Ergeben s der Umge-
bung der Konjunktivformen besonders komplexe Stmg?

Es wurde oben in der Einflhrung festgehalten, tasalis For-
men in nicht-performativen Teilen von Gesetzestexta erwarten
sind. Demnach miussten Konjunktive grundsatzlich imuNeben-
satzen zu finden sein. Mangels eines Parsers,emtrdan zuverlassig
Nebensatzstrukturen erkennen kann, mussten dieulkinybelege
anhand der KWIC-Tabellen aufwéndig geprift werddos dieser

5 Da fiir die verbleibenden Konjunktivformesol(lte, misste, durftelie Anzahl
der Belege noch niedriger ist, erscheint ihre Clasigyse nicht mehr sinn-
voll.
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Auswertung ergeben sich folgende syntaktische Unnggdn, die tat-
séachlich ausnahmslos aus untergeordneten Strukbestahen:

. Relativsatze:

(3) Wenn sich ein Zeuge der Beantwortung von Frageint entschlagthin-
sichtlich deren er die Aussage gemaf 8. 321 Z 1 ur] zu verweigern
berechtigt wére, kann sich das erkennende Gericht oder der dinéhenung
leitende beauftragte oder ersuchte Richter gleilshfadrbehalten, tber die
Ablegung des Eides erst nach erfolgter AbhérungZaesgen zu entscheiden.

. Konditionalsatze (auch mit einschrankendem Konmnekt@e
sofern, soweit, insofern, insoweit, solange, scbdiei letzte-
ren kommt immer wieder die Tatsache zum Vorschdass
eine semantische Einschrankung der Bedingungswadirsc
lichkeit im speziellen Verwendungskontext der Kanitivfor-
men kaum noch erkennbar ist:

(2) Erfolgt die Zustellung im Ausland durch Behdrd#es Zustellstaates, so
genugt die Einhaltung jener Vorschriften, die dastRelieses Staates fir die
Zustellung entsprechender Schriftstlicke vorsietds Qilt nicht,wenn die
Anwendung dieser Vorschriften mit Art. 6 der Europaischen Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und GrundfreiheitenBGBI. Nr. 210/
1958, unvereinbar wéare (106 ZPO A)

(3) Unmiindigen kann der Zutritt als Zuhdrer verveeigwerden,sofern
durch ihre Anwesenheit eine Gefahrdung ihrer persoélichen Entwicklung
zu besorgen ware(171 ZPO A)

. Konzessive Satzelpwohl, obschon

Wer eine Schuld bezahlt hathywohl er sich auf die Aufrechnung hatte be-
rufen kénnen, kann zum Nachteil Dritter die zugunsten seinedBroung be-
stehenden Vorzugsrechte und Sicherheiten nicht gelkend machen, es sei
denn, dal’ ihm das Bestehen der eigenen Forderurzgeechtigten Griinden
nicht bekannt gewesen ist. (1251 CC ST)

Die Anordnung, wodurch jemanden [sic] unter eingisehiebenden unmdg-
lichen Bedingung ein Recht ertheilt wird, ist unggilbbschon die Erfullung
der Bedingung erst in der Folge unmdglich, und di&Jnmdglichkeit dem
Erblasser bekannt geworden wareEine auflésende unmdgliche Bedingung
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wird als nicht beygesetzt angesehen. Alles diedeawugh von den unerlaub-
ten Bedingungen. (698 BGB A)

Nebensatze, in denen schon der Konnektor einenukktiy
Lverlangt” (als/wie ob/wenn, ohne dgss

2 Der Anteil des Enterbten fallt, sofern der Erbksnicht anders verfiigt hat,
an die gesetzlichen Erben des Erblasseissywenn der Enterbte den Erbfall
nicht erlebt hatte. (478 BGB CH)

Das Gericht hat auch dann, wenn die Partei zwaeghsber keinen Kosten-
ersatz beansprucht, dariber zu entscheiden, olwiaveeit der Gegner zum
Ersatz der im § 64 Abs. 1 Z 1 und Z 5 genanntend8etverpflichtet ist. Ist
der Gegner der Partei zum Kostenersatz verpflichteist bei der Kostenfest-
setzung so vorzugeheals ware der Rechtsanwalt der Partei nicht vorlau-
fig unentgeltlich beigegeben worden(70 ZPO A)

Im Fall einer kontrollierten Lieferung, das ist deransport von verkehrsbe-
schrankten oder verbotenen Waren aus dem oder dlashBundesgebiet,
ohne dass die Staatsanwaltschaft verpflichtet warenach § 2 Abs. 1 vorzu-
gehen, gelten die Bestimmungen der §8 71 und 7Bdasgesgesetzes Uber
die justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen rait Mitgliedstaaten der Eu-
ropaischen Union (EU-JZG) sinngemaR. (99 StPO A)

Exzeptive Satze (aul3er, es sei denn, es ware denn):

Das Vermoégen, welches nach Abzug aller Kosten utideaen Nachtheile
Uber den Hauptstamm zuriick bleibt, ist der Gewiber. Hauptstamm selbst
bleibt ein Eigenthum derjenigen, welche dazu bewgen habenauller es
wére der Werth der Arbeiten zum Capitale geschlagenalle$ als ein ge-
meinschaftliches Gut erklart worden. (1192 BGB A)

Die Voraussetzungen und das Verfahren fiir das \&inkgerden oder Un-
wirksamwerden von Vaterschaftsanerkenntnissen, digedie Niederschrift
vor dem Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes aufgeeanworden ist, be-
stimmen sich nach dem bisher geltenden Reshsei denn, das Anerkennt-
nis ware nach diesem Bundesgesetz rechtswirksa® BGB A)

VereinzeltedassSatze (auch konsekutive):

Im Ubrigen darf Akteneinsicht nur vor Beendigung &emittlungsverfahrens
und nur insoweit beschrankt werden, als besonderstihde befiirchten las-



Konjunktiv in deutschsprachigen Gesetzblichern 257

sen, dass durch eine sofortige Kenntnisnahme von bestimen Akten-
stlicken der Zweck der Ermittlungen geféhrdet ware (96 StPO A).

(2) Ist eine Zeit nicht bestimmt, so ist die Sazhdickzugeben, nachdem der
Entleiher den sich aus dem Zweck der Leihe ergedreri@ebrauch gemacht
hat. Der Verleiher kann die Sache schon vorherckfioiidern, wenn so viel
Zeit verstrichen istdass der Entleiher den Gebrauch hatte machen kén-
nen. (604 BGB D)

. Ein konditionales Geflige, in dem sowohl ein Obersdd auch
ein untergeordneter Bedingungssatz einen Konjundtithal-
ten. Dieses Geflige kann in Einzelfallen auch eunagingelei-
teten Bedingungssatz enthalten:

(2) wird ein nichtiger Vertrag von den ParteientBtigt, so sind diese im
Zweifel verpflichtet, einander zu gewahremas sie haben wirden, wenn
der Vertrag von Anfang an giiltig gewesen wareg(141 BGB D)

Den unehelichen Kindern, die gemal Artikel 279 Richt auf Unterhalt,
Ausbildung und Erziehung haben, gebiihrt eine Idbagse Rente in Hohe des
Ertrags des Erbteils, auf den sie Anspruch hétigire die Abstammung
festgestellt oder anerkannt worder( 594 ). (580 CC ST).

Es wurden vereinzelt auch uneingeleitete Verb 1eftimnalsatze, auf
die aber ein Hauptsatz mit Verb im Indikativ folgefunden. Solche
Belege sind typisch fir altere Teile des Osteris@ten Korpus, und
stellen unerwartete Ausnahmen dar:

Auch eine Person, die sonst unféhig ist, ihr Veramgu verwalten, kann eine
richtige und verfallene Schuld rechtmaRig abtragem sich ihrer Verbind-
lichkeit entledigenHatte sie aber eine noch ungewisse, oder nicht vatf
lene Schuld abgetragenso sind die mit der Obsorge betrauten Personen, ih
Sachwalter oder Kurator berechtigt, das Geleistetgickzufordern. (1421
BGB A).

Durch die Verknupfung der nicht eingetretenen Vesatzung mit ei-
nem weiteren Geflige von Bedingung und Folge imeselibsatz ent-
stehen gelegentlich komplexe syntaktische Gebildedas folgende,
in dem Indikativ und Konjunktiv in derselben Umgelguzusammen
vorkommen:
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(2) Beziehtsich in den Fallen des § 2078 der Irrtum nur ané destimmte

Person und ist diese anfechtungsberechtigt edede sie anfechtungsbe-
rechtigt sein, wenn sie zur Zeit des Erbfalls geletite, soist ein anderer zur
Anfechtung nicht berechtigt. (2080 BGB D)

Es ist schlieRlich noch auf eine scheinbare Auseahmzuweisen,
die sich im folgenden Beleg als weiterfihrendek]&@ender Zusatz
prasentiert:

(1) Das Familiengericht stundet auf Antrag eine gleishsforderung, soweit
sie vom Schuldner nicht bestritten wird, wenn didogtige Zahlung auch
unter Bertcksichtigung der Interessen des GlaubigarsUnzeiterfolgen
wurde. Die sofortige Zahlungviirde auch dann zur Unzeit erfolgen, wenn sie
die Wohnverhdltnisse oder sonstigen LebensverBai#ngemeinschaftlicher
Kinder nachhaltig verschlechtewiirde. (1382 BGB D)

6. Der Ausdruck der nicht eingetretenen Voraussgtzu

Die normierenden Kontexte, in denen Konjunktiviformeerwendet
werden, enthalten oft, wie schon gezeigt, ein ekpb oder mitzuden-
kendes Konditionalkonstrukt. Dabei entstehen seis@m® Relationen
unter Aussagen bzw. Propositionen, auf die marideetin Abschnitt
naher eingehen muss.

Damit ein Konjunktiv Il (als Irrealis) eingesetzird, bedarf es
in einem normierenden Text einer logisch-semangisciiorausset-
zung: Etwas traf nicht, oder trifft (noch) nicht/ein. Diese nicht ein-
getretene oder nicht eintretende Situation wirchalbt erfullte Bedin-
gung zugrunde gelegt, aus der sich eine Konsegesgiat, die im
Konjunktiv II formuliert wird. Es wurden schon meie Belege wie
der folgende prasentiert, in denen diese nichief@ledingung in ei-
nem Konditionalsatz explizit dargelegt ist:

Diejenigen, die testamentarische oder gesetzlictieerE waren,wenn der
Verschollene am Tage, auf den die letzte Nachriclitber ihn zurtickgeht,
verstorben ware oder deren Erben (...) kbénnen die Einweisung in elast-
weiligen Besitz des Vermdgens beantragen ( ... YQB0T).
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Die Bedingung, die in diesem Fall nicht (mit Sidhit) erflllt ist, ist
das Sterben des Verschollenen an einem bestimnaignEE wird auf
sie referiert, um eine Analogie zu bilden: Die Regée man anzu-
wenden hat, ist analog zu einer, die fir einen hient aktuellen Fall
greift. Diese Analogie kann, wie schon dargeleigte eveitere explizi-
te Formulierung in hypothetischen Vergleichssafasten (s. 0.) oder
eine implizite in alternativen Konstrukten bzw. Auscksmitteln fin-
den. Der entsprechende Bezug kann in einem Advegen, wie im
folgenden Beispiel, in dem n@insonsterdas nicht zustande Kommen
des Datenabgleichs gemeint ist:

(2) Datenabgleich ist zulassig, wenn die Aufklaraiges Verbrechens (8 17
Abs. 1 StGB)ansonsten wesentlich erschwert warend nur solche Daten
einbezogen werden, die Gerichte, Staatsanwaltgrhafid Sicherheitsbehor-
den fiir Zwecke eines bereits anhangigen Strafveafehoder sonst auf Grund
bestehender Bundes- oder Landesgesetze ermittelt \atarbeitet haben.
(141 StPO A)

Dieselbe Art von Bezug kann gelegentlich in eineypdthetischen
oder vergleichenden Zusammenhang eingebettet keiriolgenden
Beispiel bezieht man sich gleich auf zwei nichigeitnetene Umstande
(ein Sachverhalt bestand nicht, eine Pramie wuictd festgesetzt):

Wenn die Anderungen so beschaffen sind, daR desidherer, wenn der neue
Sachverhalt zur Zeit des Vertrages bestanden lditeyersicherung nur ge-
gen eine héhere Pramie zugestimmt hétte, ist didurig der Versicherungs-
summeim selben Verhéltniszu kirzen, in dem die vereinbarte Pramie zu je-
ner steht, disonst festgesetzt worden wér€1926 CC ST)

Es zeigt sich bei diesen negativen VoraussetzuitgeRrinzip eine
ahnliche Variationsbreite, wie sie schon in derwérdung allgemei-
ner konditionaler Ausdriicke festgestellt wurde @A@inn 1998; Sof-
fritti 2009). In Frage kommen, aul3er Adverbien,eiezelte préposi-
tionale Syntagmenbgi, ohné. Im folgenden Beispiel wird eine rele-
vante negative Voraussetzung mithilfe v@mein einem exzeptiven
Zusammenhang genannt:

Anstelle des Schadensersatzes statt der Leistumg ¢tar Glaubiger Ersatz
der Aufwendungen verlangen, die er im Vertrauendauf Erhalt der Leistung
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gemacht hat und billigerweise machen dudtesei denn, deren Zweck wére
auch ohne die Pflichtverletzung des Schuldners nitherreicht worden.
(284 BGB D)

Die Begrindung fiir den Gebrauch des Irrealis kaoinerst im Nach-
hinein erschlieen, und zwar in einem Satz, aus ltksworgeht, dass
von der sonstigen Norm abgewichen wird:

Rechtsstreitigkeiten gegenliber mehreren Persaliergemal’ den Artikeln
18 und 19 vor verschiedenen Gerichten einzuleitenésen, kdnnen, wenn
sie in einem tatsachlichen oder rechtlichen Zusaniwaveg ( 40 ) stehen, vor
dem Gericht eingeleitet werden, in dessen Spregigeldieser Personen ihren
Wohnsitz oder ihr Domizil ( 43 , 47 ZGB. ) hat, um selben Verfahren ent-
schieden zu werden ( 103, 274 ). (33 CPC ST)

In diesem Kontext muss man eine implizierte Voratmsg rekon-
struieren, und sie lautet: Im vorliegenden Artigelten die Normen
der Artikel 18 und 19 nicht, und es wird folgerigh&nders vorgegan-
gen. Implizite Voraussetzungen dieser Art sind iorgGs nur spérlich
vertreten und kdnnen dem Laien gelegentlich eiremissen Interpre-
tationsaufwand abfordern.

7. Irrealis und Analogie

Bei Nichtvorhandensein eines Sachverhalts in eig@Bamtzusam-
menhang, der eigentlich vorgeregelt ware, entsittfdie Notwendig-
keit, eine bereits bestehende Regelung nur in Talezupassen. Es
wird dabei auf die ansonsten anzuwendende RegelgBganommen,
die in der vorliegenden Situation nur ,entsprectender ,sinn-
gemaR* greift. Ein allgemeiner Verweis wére in dexuen Redak-
tionsrichtlinien generell nicht mehr erlaubt:

Eine ,sinngeméafle” oder ,entsprechende Anwendundessr Rechtsvor-
schriften_darf nicht angeordnet wergless ist entweder uneingeschréankt auf
die anderen Rechtsvorschriften in ihrer bestehergissung zu verweisen
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oder aber anzugeben, mit welcher MaRgabe sie amgletveverden sollef.
(Handbuch der Rechtssetzungsstechnik: 19 — Untietstireg im Original)

Analogie ist Uberhaupt ein méglicherweise unvertthaker Mechanis-
mus im konzeptuellen Raum von Normgebilden. Es simdKorpus,

wie schon mehrmals gezeigt, viele Beispiele vorkanéh denen der
Gesetzgeber Analogien dadurch Rechnung tragt,atdsgothetische
Vergleiche heranzieht und sie als solche mit Kokiiwnbzw. beson-
deren hypothetischen Konnektoren markiert:

Der Glaubiger einer Hypothek kann von dem Eigentimedlangen, dass die-
ser eine vorrangige oder gleichrangige HypothekHhéa Iasst, wenn sie im
Zeitpunkt der Eintragung der Hypothek des Glaulsigait dem Eigentum in
einer Person vereinigt ist oder eine solche Vegeimg spater eintritt. Ist das
Eigentum nach der Eintragung der nach Satz 1 bégters Hypothek durch
Sondernachfolge auf einen anderen lbergegangeist $eder Eigentiimer
wegen der zur Zeit seines Eigentums bestehendeairigungen zur L6-
schung verpflichtetDer Ldschungsanspruch ist in gleicher Weise gesi-
chert, als wenn zu seiner Sicherung gleichzeitig tider beglnstigten
Hypothek eine Vormerkung in das Grundbuch eingetragn worden ware.
(1179a BGB D)

Die mehr oder weniger groRen Ahnlichkeiten, disatchen Normen
angesprochen werden, stellen sich also in einerplex@n Zusam-
menhang mit der negativen Voraussetzung, die disvétedung des
Konjunktivs steuert. Es entsteht dabei das Mustiéeser Sachverhalt
stimmt zwar nicht mit dem anderen iiberein, abesirms genug Ahn-
lichkeiten da, um faktisch nur eine Norm daraufuamenden®.

6 Dieses Verbot hat natirlich lange Zeit nichtthieden, wie die zahlreichen
Belege vorentsprechendndsinngemafin den Korpora zeigen.
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8. Fachsprachliche Schlussfolgerungen

Es wurde versucht, anhand rein morphologischereHeit einen Be-
stand von Konjunktiv II-Verbformen aus einem Korpusgewinnen.
Dieser Bestand enthalt moglicherweise nicht alle Kiorpus vor-
handenen Formen, aber man kann sicher sein, dassyetguell noch
fehlende Anteil quantitativ sehr wenig bedeutendew#us der Ana-
lyse ergibt sich, trotz der verhaltnismaRig Ubeastiaren Belegmas-
se, ein komplexes Bild. Sprachgeschichtlich scheadr eine Epoche
der Regulierung angebrochen zu sein, in der dejuk&tiv als unzu-
lassige Komplikation nicht zu verwenden und durittiaehe, lineare
Aussagen (ausschlief3lich im Indikativ?) zu ersetzére. In einer de-
skriptiven Perspektive liegen aber deutliche Anzeicdafir vor, dass
eine solche Bereinigung sehr schwierig ware undretiefgreifenden
Einschnitt in Sprache, Begrifflichkeit und Stil meden wirde. Zu
breitgefachert und konstitutiv scheinen dafir in Gesetzbiichern die
Funktionen zu sein, die mit dem Gebrauch des Kdains und den
entsprechenden syntaktischen und semantischenti8&okeng zu-
sammenhangen.

Wie insgesamt dargelegt, ergibt sich ein relatgiriér Teil der
verwendeten Konjunktive aus syntaktischen Regel/@nbindung
mit besonderen Konnektoren, ohne viel SpielraunAfiweichungen.

Ein betrachtlicher Teil ist semantisch und textugivermeid-
lich, weil sich bestimmte Szenarien nur (oder niaibhe makrostruk-
turelle Eingriffe in die Textgestaltung) als irreadr- und darstellen
lassen. Selbst wenn man die Forderung, dass jedergBindsatzlich
nur eine Proposition bzw. eine Aussage enthaltéte 6i6fler/Bunzli
2010; Handbuch der Rechtsformlichkeit: 97), tatiékoherfillen
wollte, ergabe sich in den noch erlaubten Satzygrkmgen héchst-
wahrscheinlich kein syntaktischer Spielraum, in daan konjunktivi-
sche Nebensatze samt ihren regierenden Obersatzenbringen
kdnnte.

Ein weiterer, winziger Teil der Konjunktivforment isnogli-
cherweise schwach begriindet oder muss in seineld2utegkeit als
Relikt vergangener Rechtsprachepochen akzeptietteme Die diato-
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pische und diachronische Variation beim Konjunktivgauch ist vor
allem in morphosyntaktischer Hinsicht feststelllfaie reflektiert Be-
sonderheiten, die an sich nicht typisch fur diet&sprache sind, wie
man unter Heranziehung weiterer Korpora der ¢stdnsehen und
Sudtiroler Schriftsprache unschwer dokumentieremke.

Nachuntersuchung waren nun angebracht, um heraodenf
ob in neueren Gesetzen Konjunktivformen in @hnlickienge und
mit dhnlicher Distribution in den jeweiligen Landenachweisbar
sind. Die in den letzten Jahren immer wieder eelass Richtlinien
scheinen auf den ersten Blick nur punktuell befagtwerden und
keine nachhaltigen Konsequenzen mit sich zu bringeRer vielleicht
in der Schweiz, wo politischer Druck und Kontradigirker die Ablau-
fe beeinflussen und Projekte mit grol3er Tragwekiéfler/Bunzli
2010) entstehen lassen.

9. Bilanz der korpusbasierten Untersuchung

Die analysierten Korpora wurden relativ einfach @dfientlich zu-
ganglichen Internetquellen gewonnen und ohne Zid#zIndexie-
rung aufbereitet. Einzig fur das Sudtiroler Korpuar eine kom-
plexere Prozedur notwendig, da gegenwartig nuddigschsprachige
Fassung de€odice Civileals pdf-Datei fur das Publikum verfligbar
ist. Bei fachsprachlichen, thematisch eingescheinktorpora dieser
Art ist es nicht immer mdglich, &hnliche Abfrageridigkeiten zu re-
alisieren wie bei allgemeinen Korpora, die PoS-Tegaind Parser
integrieren’. Fur diese Untersuchung wurde aus zeitlichen uad-pr
tischen Grinden darauf verzichtet, eine verhaltaidg aufwéndige
morphosyntaktische Indexierung zu implementiereie. Zr erwarten-
den Vorteile waren jedoch nicht unbetrachtlich, dan mdglicher-

7 Diesbezuglich lohnt sich ein Vergleich mit Hongu(2009), einer korpus-
basierten Untersuchung von Konjunktiv I-Formenimeen Fachkorpus sozio-
logischer Texte. Dabei wurde die Sketch-Engines@af benutzt.
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weise viel feinere Unterscheidungen etwa in deraAtdénstruktur der
konjunktivhaltigen Satze erzielen kdnnte. Demgegenistehen nun
die Ergebnisse, die man mithilfe einer gangigeabiltn und kosten-
losen Softwareanwendung aus diesen Korpora gewikmente. Kol-
lokationen und vor allem Clusters, die unproblesgdtierstellt wur-
den, haben sich als aufschlussreich erwiesen upehhaele wertvol-
le Anhaltspunkte fur wichtige Hypothesen geliefdda bisher de-
skriptive Untersuchungen zum Gebrauch des Konjuskin Geset-
zestexten kaum durchgefihrt worden sind, ergatmnssihon aus die-
sen ersten Erhebungen und Analysen m.E. brauchfr&enntnisse
und stimulierende Anregungen. Bei der Uberprufungger Hypothe-
sen hat sich jedoch gezeigt, dass nicht nur melmekeessive Ab-
fragerunden, sondern vor allem geduldige Uberpgganlanger Er-
gebnistabellen unumgéanglich bleiben. Dies nicht mor bestimmte
banale Zweifelsfalle zu klaren, wie z.B. den motpkikalischen Sta-
tus des WortedVirdeam Satzanfang, sondern um viele kontextuelle
Verhaltnisse zu Uberprifen, die sich gelegentlict rach mehrmali-
gem Lesen erschliel3en lassen. In diesen Fallemwadglicherweise
auch die bisher verfiigbaren syntaktischen Parserfralgt. Der zu-
satzliche Aufwand ist alsgje nach Fragestellungnicht nur betracht-
lich, sondern auch nicht immer genau vorhersehbar.

Daruber hinaus hat sich die Notwendigkeit bestafiggt be-
stimmte Fragestellungen Ergebnisse aus beschrafitdsprachli-
chen Korpora mit entsprechenden Ergebnissen audegr&orpora
der deutschen Sprache zu vergleichen. Auch diegmitSkann we-
gen der unterschiedlichen Funktionen der jeweiligbfragesoftware
problematisch werden. Ob bedeutende Verbesseruhgeh Integra-
tion immer raffinierterer Anwendungen zur Erstetjurindexierung
und Abfrage von Korpora méglich sind, muss nochesdagtet wer-
den. Die entsprechende Methodik ist jedenfalls imndél begriffen,
und auch in der korpusbasierten Erforschung déstischen Textsor-
ten wéren breit angelegte, systematischere Unteusigen sehr viel-
versprechend.
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