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CECILE DESOUTTER

16. La prise en compte linguistique des femmes
dans les discours électoraux : une étude sur
corpus.

1. Introduction

L'analyse de corpus permet de mettre en évidenceal@&té des
usages dans les limites permises par la cultuparela langue. C’est
précisément dans cette optique que nous abordéra igrise en
compte linguistique des femmes a travers l'obs@matle deux
corpus de discours électoraux francais ayant taax élections
présidentielles de 2012 et prud’homales de 2008e#\pvoir rappelé
les diverses positions qui s'opposent dans les fragsophones sur la
question du genre grammatical, nous préciseronspiiggipes de
I'écriture non sexiste tels gu'ils sont formulésndaes guides de
rédaction publiés en Suisse et au Canada. Nous atbasherons
ensuite a relever, dans nos corpus recueillis eander, les contextes
discursifs et pragmatiques ainsi que les domaigédrantiels qui
tendent a favoriser la visibilité linguistique déemmes. Nous
observerons parallelement les procédés utilisés das discours
analysés pour éviter le masculin générique et dénsions les
conséquences au niveau de la cohérence et dedaigoltu texte.
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2. A l'origine du débat sur la féminisation : genr
grammaticalvs genre biologique

La catégorie du genre grammatical repose sur iaidivdes noms en
classes, dites classes nominales. En francais, eodans d'autres
langues romanes dotées de deux genres (mascudémitin), il y a
lieu de faire une distinction entre la sous-clades référents non
animés et celles des référents animeés. La premigieclasse possede
un genre arbitraire, fruit de I'étymologie et deistoire: on ditune
chaussureet un soulier le soleiletla lung sans que ceci n’ait rien a
voir avec un éventuel “sexe” des mots. En revangoey ce qui
concerne la sous-classe des noms animés, et plparticulier celle
des étres humains, le genre grammatical corresiegnids souvent au
sexe biologique. Comme le font remarquer la plugast grammaires,
les exceptions a cette motivation sont peu nomeseuRiegelet al.
(2006 : 172), par exemple, les regroupent en qusries: quelques
noms féminins désignent des fonctions habituellénexercées par
des hommesrécrue, sentinelle.), un nombre également restreint de
noms masculinsafto, bas-bleu, laideron, mannequin) s’appliquent
a des femmes, des nhoms masculengt€ur, modeéle otage..) et des
noms féminins donnaissance personne vedette..) désignent
indifféeremment des personnes des deux sexes.

2.1. Valeur spécifiques valeur générique

Hors les quelques exceptions indiquées précédemieci@minin est
toujours particularisant et exclusif : il désignaquement un individu
de sexe féminin. En revanche, si le masculin estleéwent
particularisant, désignant un individu de sexe miitsc c’est par
ailleurs un genre “indifférencié” (Wagner / Pinchd862 : 56),
“commun, neutre ou asexué” (Grévisse 1986 : 79%st-a-dire
inclusif et généralisant. A cet égard, il peut qudir aussi bien des

étres masculins que féminins.
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Cette valeur générique correspond, d’'un c6té, &mploi au
singulier, en compréhension, et, de I'autre, auiglluen extension. En
compréhension, le masculin grammatical permet dsgdér, par
exemple, I'espéce entiére sans distinction de ¢Elxemme est un
loup pour 'lhommgou de faire référence a une fonctidagsistance
d’'un avocat est facultatiyeet non a une personne en particuljer (
suis venue avec mon avogatén extension, il permet de référer a la
fois a 'homme et & la femme : dans I'énohes candidats sont priés
d’attendre leur tourles candidats peuvent étre uniquement de sexe
masculin ou des deux sexes. Par le phénoméne amiith la régle
scolaire du masculin qui I'emporte sur le féminiétend a I'adjectif
épithéte ou attribut ainsi qu’au pronom représdntannom. Par
conséquent, “si les donneurs d’accord ne sont pané&me genre, le
receveur se met au genre indifférencié, c’est-@-éiu masculin”
(Grévisse 1986 : 720). On dit dontes hommes et les femmes sont
€gaux.

Le double statut du masculin grammatical en freEgaur a
tour spécifique ou générique, peut provoquer deliguités. Avant
tout, il y a risque d’assimilation de la forme jautarisante et de la
forme généralisante. Ainsi, si I'on vous dit dae Frangais sont forts
en handball vous pouvez légitimement vous demander s'il est
uniqguement question d’équipes masculines ou fdeges féminines
sont également concernées. Certes, le contexteepemgénéral de
dissiper assez rapidement le doute. Il n’en demeependant pas
moins que le masculin générique tend a occultefdasnes, ce qui
est loin d’étre indifférent du point de vue socgitpue. D’ailleurs,
cette vision linguistiquement masculine du mondepds toujours été
de mise. Que I'on parle du nom des professions ascuaiin ou de la
regle de l'accord lorsque les référents ont degsegedifférents, le
principe du masculin indifférencié en francaistdstoriquement daté.
Sous I'Ancien régime, les termes par lesquels @anies étaient
désignées (titre ou profession) étaient toujours fé@uminin. On
rencontrait ainsi des baronnesses, des commandgresies
chirurgiennes, des cabaretiéres... (Diester / Moi2@@0 : 13). De
méme, Grévisse fait-il remarquer que les auteurs Xwil®
pratiquaient assez souvent I'accord de I'adjeatifi pas avec le hom
masculin mais avec le nom le plus proche, suivanteda I'usage
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dominant en ancien francais. Et si “Malherbe cuitiig cette facon de
faire [...] Vaugelas I'admettait” (Grévisse 1986 :172Ce n’est qu'au
XVIII ¢ siécle que le masculin générique s'impose pour rdeons
plus idéologico-culturelles que linguistiques. “pkus fort 'emporte
pour dire que les plus puissants ont toujours héage. Masculin
qualifie le plus noble des genres, celui qui armaiement I'avantage
sur l'autre”, affirme lelexicographe Antoine Furetiére (Fracchiola
2008 : 8) et le grammairien Nicolas Beauzée de hémrc tout
simplement que “le genre masculin est réputé ploklenque le
féminin a cause de la supériorité du male sureefe” (Fracchiola
2008 : 8). De cette époque date donc ce que I'amrgid appeler la
“masculinisation” linguistique.

2.2. Des formulations attentives au genre biologiqu

Depuis la deuxiéme moitié du XXsiecle, le souci de rendre les
femmes linguistiquement visibles, pour tenir congi¢eleurs place et
réle effectifs dans la société, est repérable dksx domaines bien
distincts : celui du lexique et celui du discours.

2.2.1. Dimension lexicale

La dimension lexicale concerne avant tout les natestitre, de
fonction ou de métier qui désignent une personrsagdit de rendre le
genre congruent avec le sexe de cette personngo@ra ainsi diréa
ministre Cécile Duflqgt I'écrivaine Benoite Groult Les personnes
favorables a cette mise au féminin la justifient mpkes raisons
sociologiques : la place grandissante de la femares da société et
'importance d’étre nommée pour avoir une idenfiféguello 1978)
mais aussi par des arguments plus pragmatiquelidé du discours
et de bonne interprétation de linformation (Ma{th2000). En
revanche, comme le font remarquer Dister / Mor&09), ceux ou
celles qui s'opposent & la féminisation de cesgéseurs, préférant
les formes génériquee ministre Cécile Duflgtl’écrivain Benoite
Groult, évoquent plutbét des considérations linguistiquesir point de
vue repose essentiellement sur ce que nNous avoBsis@r
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précédemment — et sur quoi a tranché I'’Académig;aize a diverses
reprises (en 1984 et en 2002) — a savoir que leegdihcouramment
“masculin” est le genre non marqué, qui peut repres des éléments
aussi bien masculins que féminins. Par ailleuss aldversaires de la
féminisation linguistique estiment que, en contexts noms de
profession ou de titre désignent le plus souveritrhation et non la
personne.

2.2.2. Dimension discursive

La dimension discursive concerne I'évitement du cuks générique
et, au-deld du lexique, elle a trait & 'emploi meusyntaxe et d’une
grammaire tenant compte de la parité linguistiqefférentes
appellations sont utilisées pour désigner I'appeoddactionnelle qui
vise a mieux manifester la présence des femmesladesgue et nous
aurons recours aux unes et aux autres. La rilauevelles Questions
féministes(Baider et al 2007) emploie “parité linguistique”, Perry
(2004) parle de “désexisation”, Abbou (2011) d'isexisme
linguistique”, tandis que les administrations segs®t canadiennes
optent pour “formulation non-sexiste” (Chancelleféglérale suisse)
ou plus souvent pour “langage épicéne” ou “rédacépicene” (Etat
de Genéve, Office québécois de la langue fran¢diEp)cene” se dit
“des noms communs aux deux sexes, tels epfant, aigle, calille,
etc.” (Petit Larousse). Toutefois, quand on paile dexte épicéne, on
se réféere a “un texte qui met en évidence de fagguitable la
présence des femmes et des hommes” (Vachon-L'Heuréuénette
2007 : 17). La rédaction épicene repose sur deuscépeés
rédactionnels spécifiques : d'une part la partigsddion (on parle
aussi souvent de féminisatiyret d’autre part la neutralisation.

Dans le premier cas, on patrticularise le discoursfaésant
apparaitre les oppositions entre forme marquée utinscet forme

1 Personnellement, nous préférons le terme le etede “particularisation”
emprunté a Abbou (2011). D'une part, parce qu'ilitpe’agir — quoique
rarement — d’ajouter un élément de masculinisaionn terme féminin,
d'autre part parce que le but pourrait étre, “modes faire apparaitre
systématiquement les femmes, que de pouvoir mettmeltanément les
genres cOte a cote” (Abbou 2011 : 113).
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marquée fémininau moyen d’'une formulation bi-genrée. Ce “double-
marquage” (Abbou 2011) implique de recourir a desublets
intégraux les collaborateurs et collaboratrices, ceux et e=ll) ou
abrégés par le biais d’artifices typographiquegdiv parentheseke$
client(e)3, tirets (es clients-€g barres obliquedds client/ e /s

Dans le second cas, on neutralise le discoursaisant d'une
certaine fagon disparaitre le genre, par le recaursles noms
génériqueslés personngsou collectifs e personngl a des formes
non personnalisées, a des formes passives, adligessl..

Le premier procédé a pour effet d’inclure les gemmasculin et
féminin de maniere explicite, le second de maniémglicite. Nous
verrons plus loin que la rédaction épicéne consisttombiner les
deux procédés de la meilleure maniére possible.

2.3. Les guides de rédaction dans les pays fraraugdh

A partir des années 1970, suite a la poussée das/ements
féministes en particulier en Amérique du Nord, dastitutions

francophones se sont progressivement souciées alesetr des
solutions permettant de donner une plus grandbiltéilinguistique

aux femmes. Cette préoccupation s’est en partictigguite par la
publication de guides de féminisation dans un peertemps et de
formulation non sexiste dans un deuxiéme temps.

Pays / Date de Titre des guides Editeur
Région | publi-
cation
Québec 1979 Féminisation des titres- Affichage| OQLF?
des postes
1986 Titres et fonctions au féminin. EssalOQLF
d’orientation de 'usage
1991 Au féminin— Guide de féminisation OQLF

2 Office québécaois de la langue francaise
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des titres de fonction et des textes

2007 Avoir bon genre a I'écrit — Guide deOQLF
rédaction épicéne

Suisse 1986 Formulation non sexiste des acte£hancellerie
|égislatifs et administratifs fédérale
1991 Dictionnaire fémininmasculin des| Cantons de
(mis a professionsdestitres et des fonctions Genéve et dy
jour en Jura
1999)

Guide de formulation non sexiste de€hancellerie
2000 textes administratifs et législatifs defédérale
la Confédération

2002 Ecrire les genres — Guide romandEtat de Genéve|
d'aide & la rédaction administrative DF-SPPEgalité
et législative épicene
Belgique 1994 Mettre au féminin — Guide deConseil sup. de

(mis a féminisation des noms de métiera langue
jour en | fonction, grade ou titres francaise de Ig
2005) Communauté
francaise de
Belgique
Luxem- 1998 Féminin-masculin, Métiers, Titres étMinistére de
bourg (mis a Fonctions I'Egalité des
jour en chances
2002
puis en
2006)
France 1999 Femme j'écris ton nom — Guide CNRS et

d'aide & la féminisation des noms d¢ INaLF®
meétiers, titres, grades et fonctions

Tableau 1. Quelques guides de féminisation et dctidn non sexiste

3 Centre national de la recherche scientifiquenstitut national de la langue
francaise
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2.3.1. Les guides de féminisation des noms dectitde profession

Le Canada a lancé linitiative dés 1979 avec urmpee Avis de
recommandation sua féminisation des titres et I'affichage des peste
de I'Office québécois de la langue francaise (OQIl&3¥a suite, dans
les pays européens francophones, les pouvoirsgsubltit émis plus
ou moins rapidement des réglementations ou aastatlans ce sens
et les institutions chargées de la gestion dergua ont publié des
guides de féminisation afin d’orienter 'usage €3ei 1986, Belgique
1994, Luxembourg 1998, France 199%es guides se composent le
plus souvent d’'une présentation des régles de anigéminin et d'un
répertoire des solutions préconisées, réhabildanta sorte certaines
formes féminines inusitées et en développant deai®s. Le fait que
les guides aient été rédigés a des moments distiicique, pour
quelques mots, ils puissent diverger légéremem gays a l'autre,
traduit les sensibilités différentes de ces desnien matiére de
féminisation. Dans la plupart des cas, les brocdju@sément
accessibles en ligne, ont fait I'objet de misesux p quelques années
de leur publication (Cf. Tab. 1) de facon & mieoker a I'usage qui
ne cesse d’évoluer.

Comme le font remarquer Mougeeh al, réhabiliter ou créer
des substantifs féminisés la ou ils n’existaiers st un changement
qui affecte trés peu la langue frangaise, “puisdas regles
grammaticales du frangais se prétent bien a ceyt@ngstique
lexicale” (Mougeonet al. en ligne: 1). C'est sans doute ce qui
explique que le recours a un lexique féminisé pdésigner les
femmes dans leur activité soit aujourd’hui presgéeéralisé dans
certains pays (ex. Canada) et partiellement adiens di'autres (ex.
Francé). En revanche, le passage de la féminisation daice mots a

4 Nous nous limitons ici a citer les guides pniaeix publiés dans 5 pays
francophones mais les institutions internation@@&sU, Conseil dd’Europe,
UNESCO, UE, Organisation internationale de la Frahooie) ont également
publié leur propres guides ou recommandations.

5 La Commission générale de terminologie et deayg®ldans soRapport sur
la féminisation des noms de métier, fonction, graul¢itre (1998) ainsi que le
Premier Ministre Jospin, dans sa préface au GHelame j'écris ton nom
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la rédaction non sexiste représente un pas pldicil@ifa franchir.

Comme on peut I'observer dans le tableau 1, ce g@au Québec
puis en Suisse que la réflexion sur la parité listigue a mené, au-
dela de la publication de listes de désignateursféainin, a la

production de guides institutionnels pour promouvei rendre
praticable une rédaction épicéne.

2.3.2. Les guides de rédaction épicene

La rédaction non sexiste, telle qu’elle est appméie aujourd’hui
dans ces pays, ne consiste pas a fémisigtématiquement des textes
écrits au masculin. A la différence des premienssoples des années
1980 “qui ne se penchaient que sur la féminisati®rchaque phrase
indépendamment des autres, tout en offrant peurd&ggies pour le
faire” (Mougeonet al en ligne : 1), les guides québécois et suisses du
début des années 2000, consultables en ligne, ggnpdes solutions
“pour penser son texte de fagon épicéne et l'éacte@esorte qu'il
s'adresse d'emblée aux femmes et aux hommes” (Wdchieureux /
Guénette 2007 : 17).

Avant de fournir des solutions pratiques illustréésxemples,
les guides de rédaction épicéne insistent suréeepte de base qui
doit rester celui de la clarté du message et |resfte de I'écriture.
Ainsi, 'OQLF liste des principes généraux qui 81w de balises a
une rédaction de qualité:

. Abandonner la mise au masculin habituelle du texte

. Penser épicéne et rédiger épicene

. Préserver la lisibilité du texte

. Assurer lintelligibilité du texte

. Veiller a une juste répartition des formes fémisine

. Evaluer la pertinence du recours aux marques diegen
. Adapter la rédaction épicéne a chaque type dedexte

(CNRS / INLF 1999), distinguent les noms de métigts,sont personnels et
doivent donc étre accordés en genre avec la pezsquinexerce le métier
donné, et les noms de fonctions, qui sont neutraseepeuvent donc étre
employés qu’au masculin générique.



444 Cécile Desoutter

Compte tenu de ces recommandations générales @astggar les
institutions suisses et canadiennes, chaque gedédhction évoque
plus ou moins les mémes techniques. Par exempl&uide de
formulation non sexistees textes législatifs et administratifs de la
Confédération (2000), publié par la Chancellerie fédérale sulisse
propose une douzaine de possibilités en recommardiéviter de
recourir & la derniére d’entre elles (qui consiateconserver le
masculin générique). Il est ainsi conseillé d'séli par ordre
décroissant :

. des termes épicénewm(it &tre humairplutét quetout homme ;
apteplutdt quequalifié)

. des doublets intégrauxChére lectrice, cher lecteur; les
citoyens et citoyennes...

. des articles féminisés, dédoublés ou supprinfegu@e ou la
juge le / la jugeplutot quele juge)

. des singuliers collectifséfiuipe, groupe, personnel, service,
corps..)

. le pluriel dans le cas de termes épiceries propriétaires
plutdt quele propriétaire

. des formes non personnalisédéa Présidenceplutét quele

Président; le tribunal plutdt quele juge ; les secounglutét que
les sauveteujs

. la forme passive sans complément d’'agent

. I'ellipse

. la personnalisation (rédaction d’'une version d'acuwment au
masculin et d’'une autre au féminin)

. la barre oblique a l'intérieur des motsighature du / de la
titulaire)

. une explication a l'intérieur du textépour faciliter la lecture
du document, le masculin générique est utilisé pi@signer les
deux sexey

. le masculin générique.

A cette liste, le guide roman d'aide a la rédactamministrative
épicene Ecrire les genres(2001) ajoute les solutions d'utiliser
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l'infinitif ou de s’adresser le plus possible dit@ment au destinataire
(vousau lieu ddl ouelle).

2.3.3. La rédaction non sexiste : une forme deatiam diatopique

Les conseils fournis par les guides s'appliqueria aédaction de
documents et donc a I'écrit. Ainsi, alors que ldation diatopique du
francais concerne essentiellement l'oral, la présese marques de
féminisation explicites (les doublets intégrauxaimégés) est une des
rares traces de variation a I'écrit qui peut laissgposer qu’un texte
les contenant provient du Canada ou de Suisset jpjuédde France ou
de Belgique. Dans les pays qui la promeuvent, laxipes de la
rédaction épicene doivent avant tout étre suividggmadministrations
et ils s'imposent a des degrés trés divers. Laquateffective reste
par conséquent fluctuante. Thérése Moreau signeds (suisse “si la
féminisation lexicale est bien comprise et utilipégtout, I'école reste
fermée a ce qui est la parité syntaxique” (Dumd&i692 178). De
méme, Pierrette Vachon-L'Heureux fait-elle remargyeau Québec
“la féminisation des titres et des fonctions espugge ; la féminisation
des textes est entreprise, mais doit étre poussuiaffinée, travaillée”
(Dumais 2009 : 174). A cet égard, elle signale wasence de
consensus quant au type de rédaction acceptablemetrque que
'usage est balloté entre le tout et le rien. Latta’est, selon elle, la
féminisation de chaque substantif, adjectif ou pmrsusceptible de
I'étre et qui rend les textes longs et la lectanerde. Le rien, c'est la
note explicative placée en début du texte pour sxcillemploi du
masculin générique. A ce tout ou rien, la linguist@adienne oppose
donc la rédaction épicene, laquelle exige un etfferla part de ceux et
celles qui rédigent et devrait permettre de parvandes résultats
acceptables pour tous.

Il apparait ainsi que la prise en compte linggisti des femmes
n'entraine pas nécessairement pas une féminisatimazimuts. De
fait, dans la mesure ou I'expression de I'oppositieasculin-féminin
n'est pas “adaptée a n'importe quel contexte cdgnitargumentatif”
(Béguelin / De Pietro 2000), I'exigence de rendmarines et hommes
linguistiguement visibles ne s’applique pas ind#fément a tous les
genres de textes. Ainsi, dans le contexte de las8uromande,
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Béguelin (1999 : 45) considére que la “rédactiomlitiguement
correcte’ ne concerne que certains genres biernsptégtes officiels,
discours politiques, tracts électoraux, offres gém..”. Vacheron-
L'Heureux (en ligne 2004) retient pour sa part gaeféminisation
des textes est acceptable et acceptée lorsqu'elte gur certains
types de documents. Par exemple la carte profesdien la lettre
personnalisée, le formulaire, le contrat...”. La lilgje canadienne
précise aussi que la féminisation de documents nguisont pas
destinés a la lecture mais plutdét a la consultaieh généralement
acceptable et acceptée. Dans le méme esprit, kehim® surLa
féminisation au Gouvernement de I'Onta(R003) précise, dans ses
recommandations, qu'en matiére de féminisation whaninistéere,
chaque organisme, chaque société émet ses propmsggees, qui
peuvent varier selon la nature du tegtequ’il importe de se faire
confirmer ces consignes. En somme, pour reprendrditte de
Thérése Moreau (2007), le mot d'ordre serait “Rriéle ne pas
épicéner partout”.

En France, aucune volonté politique ou aménagement
linguistique ne pousse a la prise en compte liniguis des femmes.
Tout au contraire, comme nous I'avons signalé plast, le purisme
académique conseille fortement de s’en tenir auregetit “non
marqué” qu’est le masculin générique. Cela dit,sdnpratique, il
existe quelques exceptions. Ainsi, on reléve uroreffle parité
linguistique dans les annonces d’emploi dont leecdd travail (Art.
L1142-1) exige gqu’'elles ne soient pas sexuellendisdriminatoires.
De méme, la présence d’'une candidate aux éleghi@ssdentielles de
2007 avait-elle permis une introduction timide dearité linguistique
avec des formulations bi-genrées.

Puisque la France se distingue par une propengerfdible —
mais néanmoins non nulle — a I'écriture épicenaisravons cherché
des traces de cette pratique dans des genresabeidigoour lesquels
elle serait conseillée ou adoptée en Suisse romandai Canada. Il
s’agit de deux genres relativement stabilisés appant au domaine
politique ou professionnel : les déclarations (mfgssions de foi) des
candidats et candidates aux élections présidesttiedt les tracts
syndicaux incitant les personnes salariées ou deéeuses d’emploi a
voter lors des élections prud’homales. A défaut pdeivoir nous
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référer & des consignes francaises pour analyserclh®ix de
particularisation ou de neutralisation des genmsngiaticaux dans
ces écrits, nous prendrons pour repéres les gsideses et québécois
cités plus haut.

3. Corpus et méthodologie

3.1. Recueil des corpus

3.1.1. Corpus Elections présidentielles

En 2012, toutes les personnes de nationalité free@ascrites sur les
listes électorales ont recu par voie postale ldegrion de foi des 7
candidats et 3 candidates a la Présidence de labReye : soit 10

feuilles doubles imprimées en couleurs. Par ailelgs candidats et
candidates ont pu accéder aux adresses électrsnipid’électorat

résidant a I'étranger et contacter par courrieldessonnes inscrites
sur les listes consulaires. Pour constituer notmgus, nous avons
rassemblé les divers documents qui nous ont étgompeellement

adressés a I'occasion de ces élections en tarffrangaise résidant en
Italie. Il s’agit donc d’'abord des 10 documentsipapeprésentant 40
pages illustrées, auxquels s’ajoutent 7 courridlggndidats n'ayant
pas opté pour cette forme de communicafioRpur I'essentiel, ces
courriels sont composés d'un message directememnéss@E a

I'électorat, se présentant sous forme épistolaiee @’'éventuels liens
a un programme plus détaillé. Nous n'avons tenuptengue du

message.

6 Lorsque les candidats ou candidates ont adrphsseurs courriers ou
courriels, nous n'avons tenu compte que du prengigu, apres vérification
que les suivants ne présentaient pas de différeratables du point de vue de
I'évitement du masculin générique.
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3.1.2. Corpus Elections prud’homales

Les conseils de prud’hommes sont des tribunauxiafss dans la
résolution des conflits individuels du travail entemployeurs et
salariés. lls sont composés paritairement de jalgessou élues pour 5
ang et appartenant au monde économique. Ce sont efrajdes

syndicats qui présentent des candidats et candid&eus nous
intéressons ici aux tracts rédigés par les syrglidatintention de

I'électorat salarié ou demandeur d’emploi a I'odoasdes élections
prud’homales du 3 décembre 2008. Pour constituemotpus, nous
avons consulté les sites internet des 5 confédésasyndicales dites
représentatives : CGT, CFDT, CGT-FO, CFTC, CFE-&edle trois

syndicats dits minoritaires : UNSA, Solidaires, CNNous avons
ainsi recueilli 47 tracts en format Word ou PDF.

3.2. Caractéristiques des corpus

Nos deux corpus présentent des caractéristiquéaatés que nous
présentons ci-dessous de fagon succincte (Tab. 2) :

Elections Elections prud’homales
présidentielles
Genre Profession de foi Tract syndical
de discours (déclaration) électorale
Emetteurs Candidats ou candidates| Syndicats
aux élections

présidentielles

7 Les élections objet de la présente étude daten2008, les suivantes qui
auraient d se dérouler en 2013 ont été reportéphua tét a 2015 pour éviter
de multiplier les scrutins sur une méme périoddi¢lr 7, loi n° 2010-1215
du 15 octobre 2010).

8 Confédération générale du travail, Confédératranchise démocratique du
travail, Force ouvriére, Confédération francaise tesailleurs chrétiens,
Confédération francaise de I'encadrement—Confédérgnérale des cadres.

9 Union nationale des syndicats autonomes, Sodéislafauquel est fédéré le
syndicat SUD), Confédération nationale du travail.
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Destinataires

Personnes inscrites sur lesPersonnes salariées ou

listes électorales pour les
élections présidentielles

demandeuses d’emploi inscrites
sur les listes électorales
prud’homales

Ouverture / Fermé Semi-fermé
fermeture du

corpus

Période 2012 2008

Tableau 2. Caractéristiques des deux corpus

Toutefois, au-dela de ces différences, ils posgedennombreux
aspects en commun (Tab. 3) :

Canal Ecrit

Support Papier + électronique
Domaine Discours électoral
Cadre Institutionnel

Type de discours Argumentatif

But illocutoire Convaincre

Registre Formel

Diffusion Tres large

Tableau 3. Points communs aux corpus

3.3. Finalité de I'étude

Compte tenu du faible intérét manifesté en Franoer pa parité
linguistique telle que nous l'avons décrite précgaent, il s'agit
d’en repérer les traces, méme minimales, dansisesuts électoraux
objet de I'étude. Sur le plan linguistique, nousisimterrogeons sur la
facon dont est évité le masculin générique : geefs les procédeés les
plus utilisés et leurs effets sur la cohésion égcence du texte ? Sur
le plan sociolinguistique, nous cherchons a idenmtifes supports,
contextes, orientations politiques favorisant ligce épicéne.
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4. Résultats

4.1. Le corpus Elections présidentielles

4.1.1. Les formules d’ouverture (corpus papierletttonique)

Les déclarations électorales sur support papier éactronique

commencent le plus souvent par une formule d’afdpein point de

vue pragmatique, celle-ci a pour effet de ménagepdrsonne qui
(é)lit et de solliciter sa bienveillance. Elle cone également le
premier lieu ou il est possible au candidat ou aladidate de montrer
une éventuelle sensibilité a I'adresse de sonataictéminin. Notons
a cet égard que traditionnellement — mais contrard a la

conception largement partagée que le masculin esganre non

marqué — les discours officiels des présidentsad®®l République

commencent par la formulgrancaises, Francais

Le tableau ci-dessous indique les formules d'aéregsisées (Tab.
4) .

Candidat | Sexe| Orienta- Déclaration Déclaration
Candidate tion papier électronique
politique
Artaud Q Gauche Travailleurs, Pas de courriel
travailleuses
Bayrou 3 Centre Madame, Monsieur, Chere Madame, Cher
chers concitoyens | Monsieur
Dupont- 3 Droite Mes chers Cher(e)s compatriotes
Aignan compatriotes
Cheminade 3 Droite %) Pas de courriel
Hollande 3 Gauche Madame, Monsieur| Cher-e compatriote,
Joly Q Vert Citoyennes,
citoyens; Chéres concitoyenneg,
Madame, Monsieur| Chers concitoyens
Le Pen Q Droite Mes chers Francaises et
compatriotes Francais de
I'étranger, mes chers
compatriotes,
Mélanchon 3 Gauche (%) Chere concitoyenne,
cher concitoyen
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Poutou 3 Gauche %] Pas de courriel
Sarkozy 38 Droite Mes chers Mes chers amis
compatriotes

Tableau 4. Les formules d’appel des déclaratiopsep&t électroniques

Il ressort de ce relevé que les termes d’'adressiedseersifiés. Dans
les déclarations papier, sur 7 formules d’appedpdt bi-genrées et 3
se limitent au masculin générique. Ces trois dezmigecourent au
méme termeompatriotesqui est certes épicéne mais ici précédé de
I'adjectif chersau masculin. En revanche sur 7 formules d’apps! de
déclarations électroniques, 1 seule conserve leutiagénérique.

A cette exception prés, et tout en tenant comptkedguité
du corpus, il apparait donc que le support éleauan favorise les
formules d’appel doublement marquées. De fait, EdDupont-
Aignan et Marine Le Pen passent du masculin gémér{tyles chers
compatriotes) dans leur profession de foi papiema formulation
avec double-marquage dans la version électroniq@her(e)s
compatriotes (Dupont-Aignan);Francaises et Francaif_e Pen). De
méme releve-t-on dans le corpus électronique laepige de formes
abrégées qui ne figurent pas dans le corpus papidfollande passe
ainsi deMadame, Monsieua Cher(e) compatriote Dans ce tableau,
N. Sarkozy apparait comme le seul réfractaire aubemarquage.
En utilisant le terme d'adressehers amisau lieu de chers
compatriotesil précise dans son écrit électronique la natmécale
de la relation mais ne rend pas pour autant lesiesrplus visibles.

4.1.2. Les candidates et la parité linguistiquerfes électronique)

Pour observer si les femmes tendent a produire amigure plus
épicéne que les hommes, nous avons comparé leset®@nvoyés
par Marine Le Pen et par Eva Joly a I'électoraideég a I'étranger
(Tab. 5). A cet effet, nous avons compuans leur texte électronique

10 Pour les besoins de I'analyse, les donnéestitataves ont été extraites en
partie manuellement et en partie avec le logicigiGonc 3.2.4w.
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les termes d’adresse ou désignateurs de référemtsihs susceptibles
de donner lieu & une réflexion sur le choix du genr

Candidate Nombre de | Termes d’adresse ou| Termes d’adresse ou
mots du de désignateurs en | de désignateurs en
courriel nombre pourcentage

Eva Joly 397 5 1,25 %
Marine Le Pen 605 10 1,65 %

Tableau 5. Rapport nombre de désignateurs ou tattagesse / nombre de mots

Il est intéressant de remarquer que dans les @sitrst le nombre de
mots susceptibles de particularisation ou de nksdteon est
extrémement réduit (moins de 2 %), tout commeedtid’ailleurs dans
I'ensemble des déclarations papier ou électronigdegons a présent
quels sont ces mots et le traitement qui leur gsliqué (Tab. 6) :

Eva Joly
Doublet Terme épicene Masculin générigue
Chers concitoyens, Francais de I'étranger
chéres concitoyennes (3 fois)
Nos concitoyen-ne-s

Marine Le Pen

Doublet Terme épicéne Masculin générique
Francaises et Frangais | des compatriotes Francais
de I'étranger (4 fois)
chers compatriotes
(3 fois)
chers amis

Tableau 6. Traitement appliqué aux désignateurgeshes d'adresse par les
candidates

De ces tableaux, on reléve qu’Eva Joly évite leamas générique
dans le cas deoncitoyen(utilisé comme terme d’adresse ou comme
désignateur). En revanche, elle conserve le maspalirFrancais de
I'étranger — un peu comme s'il s'agissait d’'une formule figéedonc
non susceptible de double-marquage) — a la fois padresser a ses
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compatriotes de facon directeFréncais de [I'étranger, votre
expérience.) ou indirecte yne vidéo a l'adresse des Francais de
I'étrangel).

En revanche, Marine Le Pen interpelle son électava le
doublet Francaises et Francais de I'étranger, eld’abandonne par
la suite et utilise dans le corps du texte Franeajmatriés ou d’autres
masculins génériques.

4.1.3. Style rédactionnel et parité linguistiquerfus papier)

Dans les déclarations papier, au-dela d’'une éviatisemule d’appel
bi-genrée, la parité linguistique — comme on pous/giattendre — n'a
pas mobilisé les candidats ou candidates. Touteftds style
rédactionnel utilisé peut aboutir & une relativeutradisation du
discours. Ainsi, le recours aux déictiques perstanpermet d'éviter
d'utiliser un désignateur a la troisieme personméous voulons
pouvoir décider de notre avenifPoutou). Des locutions comme
personnes handicapé¢Bayrou) ouen situation de handica@oly),
des termes génériques comlagoeuple francaigLe Pen) contribuent
a la neutralisation. De mémeyréation de 60.000 postes dans
I'éducation (Hollande) est plus neutre gumn pourra financer la
formation des enseignan{€heminade). Tout commé&0% de la
richesse produite est passée des poches du traalles du capital
(Mélanchon) évite d’introduire le désignatéxavailleurs.

En terme de neutralisation (voulue ou fortuite s
déclarations de J.-L. Mélanchon (Front de gauch&)eeN. Dupont-
Aignan (Droite Républicaine) offrent un résultameequable. Les
deux discours se présentent sous forme de listggagmsitions (a
linfinitif pour Dupont-Aignan, avec des nominaltgas pour
Mélanchon), accompagnées d’'un message dans legigdmine le
déictique nous Par ailleurs, dans les deux professions de ®i, |
nombre de désignateurs de référents humains eétrexhent réduit,
ce qui évite le choix du genre (Tab.7).
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Candidat Nombre Nombre de Nombre de | Nombre
de mots | désignateurs ettermgs  mots de
d'adresse au masculin  épicénes formes
générique bi-
genrées
Mélanchon 1006 6 1 3
Dupont-Aignan 1254 5 3 1

Tableau 7. Un nombre réduit de désignateurs eetediadresse

Si un effet de neutralisation ressort ainsi deatees déclarations, la
particularisation en revanche est plus rare. Eleréalisée presque
exclusivement par le recours a un double-marquagepr@dnoms
indéfinis ou démonstratifs : toutes et toysartager le travail entre
toutes et tougPoutou), chacune et chacuciest considérer chacun et
chacune d’entre nous comme une chafibellande), celles et ceux :
la vie n'a jamais été rose pour celles et ceuxrgant ni capitaux, ni
rentes(Arthaud). A c6té de cela, I'unique substantif biRgé présent
dans le corps de 8 des 10 déclarationshestmes-femmege plus
souvent en collocation avégalité salarialeou parité.

Ceci étant, il est intéressant de relever chehaliat Arthaud
l'usage de la forme bi-genrée comme élément dese@prés une
liste de désignateurs au masculin générique, quenitesous forme
d’anaphore pronominaleje m'adresse aux €lecteurs, aux ouvriers,
aux employés, aux retraitds,], aux paysans qui n’exploitent gu’eux-
mémes. Je m'adresse a celles et ceux qou.hien nominaleil y a
parmi les travailleurs des hommes et des femmes... Ici, la
présence du double-marquage, outre le fait quent@mation contient
essentiellement des noms de profession, amenedansander si les
termes au masculin générique désignent des peisannédien des
fonctions. Ces énoncés sont par conséquent un xempte de la
difficulté qu’il peut parfois y avoir a faire lastinction.

D’apres Dister / Moreau (2006), les partis de gauont plus
tendance que ceux de droite a mettre les nomsrdestide profession
au féminin pour désigner les candidates (fémirdsalixicale). Dans
notre corpus, les choses ne sont pas aussi tranehé® qui concerne
'aspect plus général de la prise en compte liniguis des femmes
(rédaction épicéne). En effet, plus les discoursitieanent de
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désignateurs de référents humains, plus ils sostegtibles de
s’éloigner de la parité linguistique, si ceux-cinscau masculin
générique. Or, on constate que les trois désigratées plus
frequemment utilisés sont Francais, salariés, travailleurs Les
discours de droite et plus encore d’extréme-droit¢ tendance a
prendre en compte les sentiments nationalistes'éliectorat et a
recourir abondamment au désignateur ou au terntgaefsd-rancais
En revanche, les discours d’extréme-gauche forglappréférence au
peuple destravailleurs des salariés et également, quoique plus
rarement, deshdbmeurs

Nous avons calculé les occurrencesFdencais travailleur(s)
et salarié(s) par rapport a I'ensemble des substantifs désigrae
référents humains au masculin générique présentss das
déclarations. Il ressort de ce calcul que ce seokdemmes, qui a
I'extréme-gauche (N. Arthaud) et a I'extréme-dro{td. Le Pen),
recourent le plus souvent aux termes cités ci-dess@rthaud
'emporte avec 16 occurrences dalariés et travailleurs (sur 43
désignateurs) tandis que Le Pen détient le recefgrahcais avec 9
occurrences dans sa déclaration qui ne contiedemeurant que 18
désignateurs. Il apparait ainsi que la rhétorige® phrtis extrémistes
tend & ne pas favoriser la rédaction épicene.

Il est par ailleurs intéressant de relever queno@&ses partis qui
pratiquent abondamment l'usage du masculin généricuont
également ceux qui n’accordent pas dattention igge aux
femmes dans le contenu des programmes. De fai§ alee les uns et
les autres promettent d’ceuvrer pour I'égalité dasires, la parité
entre hommes et femmes, la défense du droit artement... Marine
Le Pen et Nathalie Arthaud ne consacrent aucunee lide leur
discours a des projets visant particulierementdesnes.

4.2. Le corpus Elections prud’homales
Les tracts diffusés par les syndicats a l'occasitms élections

prud’homales se présentent généralement sur une giagple ou
recto-verso, souvent illustrée de dessins qui petufzre apparaitre
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des hommes et / ou des femmes. La plupart du talepsmportent
aussi une accroche qui ressort typographiqguemeresie du texte.

Dans la mesure ou la particularisation du discass plus
immédiatement perceptible que la neutralisationsdae corpus, nous
avons concentré notre attention sur le double-nzaygu

4.2.1. Double-marquage des désignateurs

Sur les 47 tracts recueillis, 17 présentent desegraexplicites
d’évitement du masculin générique. Ce sont cesie®rmgue nous
avons analyseés.

Il apparait & la premiere observation que le chaéx faire
apparaitre les deux genres cbte a cbte ne s'agpligas
indifferemment a tous les désignateurs. L'extraivant en est une
bonne illustration il est donc important que tous les adhérent-e-s et
militant-e-s de I'UNSA, y compris de la Fonctionbpgue, se
mobilisent en proposant a des salarié-e-s du secgpeivé d'étre
candidat-e-s, que ce soit leur conjoint, amis olatiens (UNSA-
Anpe). Il ressort ainsi que les mots qui figurerdus forme
doublement marquée appartiennent presque exclusiteau champ
lexical du monde du travail et des élections. Diansous-corpus des
17 tracts, nous avons relevé la présence de dsulpetr les
substantifs suivants (Tab. 8) :

Désignateur Formes du doublet
salarié salarié(e)
salarié(e)s
salarié-e
salarié-es
salarié-e-s
candidat candidat-e-s
retraité retraité-es
francgais francais-es
immigré immigré-es
militant militant-e-s
adhérent adhérent-e-s
représentant représentant-e-s
chémeur chémeurs / ses
chémeurs et chdmeuses
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| exclu | exclu-e-s |

Tableau 8. Les désignateurs doublement marquédemtracts

Comme on peut le remarquer dans le tableau, ureireeranarchie
regne quant au choix de la forme du doublet (plemeabrégée, trait
d’union, barre obligue ou parenthéses). Des variatiapparaissent
d'un tract a l'autre mais aussi a l'intérieur d'vméme tract :un
combat solidaire avec les chédmeurs / ses et lelsi-exs (Solidaires-
national) ;frangais-es et immigré-es, salarié-es du privétepdblic,
chdmeurs et chdmeuséSolidaires-Var). Précisons, a propos des
formes abrégées, qu’il N’y a pas de véritable haimmau sein de la
Francophonie. De fait, les guides québécois, os pEnéralement
canadiens, déconseillent d’avoir recours aux phésas, trait’union
ou barres obliques pour l'inscription du fémininOQLF le justifie
par le fait que ces formes télescopées ne sontc@afrmes aux
regles grammaticales et nuisent a la lisibilité tdates et a la clarté de
la communication. Les guides suisses en revanabm@ pas un avis
unanime sur le sujeEcrire les genresecommande l'usage du trait
d’'union (“et non la parenthése ou la barre d'exohi§ “pour ne pas
avoir a réécrire les substantifs et les adjectifsaint leur féminin en
e’, tandis que leGuide de formulation non sexistenseille de limiter
'usage des barres obliques aux documents de Yattee type” ou
“décision type” et de ne pas utiliser les parergbéx traits d’union.

4.2.2. Effet du double-marquage sur la cohérenctexgie

C’est dans le titre ou la formule d’accroche gurencontre le plus de
formes doublement marquées, celles-ci n’étant pstematiquement
reprises dans le reste du texte. Ainsi 'UNSA-Siaatitre :L’'UNSA
veut pour chaque salarié(e) des conseils de Prudihes simples,
proches et rapidesmais par la suite utilise 7 fois sur 9 le terme
salarié¢ au masculin. En revanche, Solidaires-nationak titbDes
élections tres importantes pour les salarié-etgonserve cette forme
bi-genrée 6 fois sur 10 occurrences du mot. Poyrasty Solidaires-
Var, exhorte les salariés Vbtez pour un syndicalisme au plus prées
des salarié-€set maintient ensuite systématiquement la forme bi
genrée (8 fois). On pourrait certes voir 'absedeaégularité dans le
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double-marquage d’un méme mot comme un manque liramce.
Toutefois, ce serait ne pas prendre en compte dpres les tracts,
I'accroche a une fonction tout a fait fondamentatelle d’attirer
I'attention du lectorat. Or, par ses caractéereplgopies particuliers, le
double-marquage, surtout sous forme abrégée, #teikparce qu'il
est inhabituel en francgais. Dans ce sens, il peatédnsidéré comme
un signe de la dynamique linguistique des rédast@ur rédactrices ?)
qui jouent avec les possibilités créatives de legl@ pour attirer
I'attention a I'endroit désiré. Une fois I'effet qutuit, il semble qu’il
n'y ait pas unanimité quant a I'exigence que leldeumarquage soit
rigoureusement conservé a chacune des occurrencegsignateur
dans le corps du texte.

Il est intéressant de noter par ailleurs l'usagepohnom bi-
genrécelles et ceuxians I'accroche des tracts de la CFE-CQQix
élections prud’homales, choisissez celles et ceuxaus défendent
Cette formulation, qui permet de rendre linguistionent visibles
candidats et candidates, ne s’applique en revapabeaux individus
amenés a voterPour la CFE-CGC, le droit et la défense des sakrié
ne s'arrétent pas aux murs de I'entreprisgans doute le syndicat
souhaite-t-il insister davantage sur la parité heswiemmes au sein
des conseils prud’homaux que sur le fait que ltéet auquel il
s’adresse est composé de salariés des deux sexes.

4.2.3. Effet du double-marquage sur la cohésiotedte

Le recours a la féminisation impliqgue une adaptatie la syntaxe qui
doit en principe respecter le choix de la formegdirée du
désignateur en téte de proposition. Toutefois dettee de cohésion
semble élastique. Ainsi, on releve des cas ou #idjext participes
passés suivent le double-marquage du substantifjuals< ils se
réferent :Tout-e salarié-e qui s'estime lésé-e par son enguioy..
(Solidaires-national)une minorité ou chacun et chacune serait soi-
disant seul(e) responsable de sa situaf®alidaires-Var), et d'autres
cas ou ces mémes éléments restent au masculin iqgénér
condamnant a verser plusieurs dizaines de millidleuros a des
salarié-e-s 1ésé$SUD Virgin), SALARIE(E)S “SAISONNIERS” il est
possible de gagner(CGT). La encore, les guides suisses et canadiens
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ne donnent pas une orientation nette. Conforméraehtisage en
vigueur au Moyen-age et jusqu’au XVHiecle (cf. § 2.1)Ecrire les
genresrecommande l'accord au plus proche. En revancaes da
Banque de dépannage linguistique, I'Office quélsats la langue
francaise, ne retient que I'accord au masculiniglur

4.2.4. Stratégie plus que systéme

Ainsi que nous venons de I'observer, notre corgusatts révele que,
méme en l'absence de toute incitation de politiqueaménagement
linguistique, certains syndicats francais seaticieux de rendre les
femmes linguistiguement visibles. Toutefois il @$gue les marques
de cette visibilité restent hétérogénes. D’un teakautre, et souvent
méme a lintérieur d’'un méme tract, on constate grande
irrégularité. Plutét que d’y voir un manque de cemée ou de
cohésion, nous préférons considérer, tout comméiteAbbou a
propos d'un corpus de brochures libertaires, qug’il: n’'y a pas
d'uniformité dans le marquage, c'est qu’il s'agiavdntage de
stratégie que de systeme” (Abbou 2011 : 129). Fat,dés syndicats
qui recourent au double-marquage cherchent sange dpolus a
montrer une attention particuliere a I'égard dekarszes ou des
demandeuses d’emploi et & attirer leur bienveiaqa’'a appliquer
rigoureusement un systeme de féminisation syntaxigupropos de
stratégie et de systéme, il est d'ailleurs intéaessle remarquer que
notre corpus peut étre scindé en deux. D'un cététrouve les
grandes confédérations syndicales reconnues repaéises (CGT,
CFDT, FO) qui sont les plus soucieuses de respéeseregles du
systeme, de la grammaire traditionnelle et qui @edent pas les
femmes linguistiguement visibles (hormis quelquests de |sCFE-
CGCou l'on reléve la présence delles et ceyx De l'autre, il y a les
syndicats minoritaires (en particulier Solidairésdans une moindre
mesure 'UNSA) pour qui la présence du “petit ek tiaine partout et
parasite nos textes” peut étre considérée comme date aussi
politique que d’aller manifester contre le Grandoid, d’écrire des
textes contre les oppressions des étatbgu de créer des alternatives
durables...” (Solidaires-Sud-Education 2007). Sisdkes discours de
ces syndicats le double-marquage se révéele panfégilier, peut-étre
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faut-il dés lors y voir I'expression d’'un syndicatie de lutte et de
transformation socialgui invite & “s’organiser pour [...] éviter les
phénomenes d'institutionnalisation, [...] d’expeds, superstructures
que connaissent les grandes confédérations” (S@gl&ar), tant en

ce qui concerne le contenu discursif que la forrpassive.

5. Remarques conclusives

Dans un contexte francais peu enclin a la priseoempte linguistique
des femmes dans les textes, la présente analysm/us a montré
que les discours électoraux n’y sont pas cepengast toujours
indifférents. Certes, cette parité peut parfoig &artuite lorsqu’elle
est atteinte par la neutralisation. Mais les o@nges de formes
doublement marquées dans plusieurs écrits papiemdextroniques
analysés traduit chez certains une évidente voldetérendre les
femmes visibles comme citoyennes, électrices, danbes,
travailleuses, salariées, chdmeuses... a coté danbsm

Les observations d'ordre sociolinguistique et lisggue
auxquelles l'analyse a donné lieu montrent l'intéd@&lactique que
peut présenter une telle étude. D’'un point de wagoBnguistique, les
corpus utilisés sont de bons instruments pour fa@fechir les
apprenants aux représentations et au réle socidh dangue. lls
ouvrent aussi le regard vers la variation diatopiqpermettant, par la
comparaison entre pays, d'observer d'intéressatiigsences entre le
frangais écrit de France, de Suisse, de BelgiqguduoGanada. D'un
point de vue linguistique et textuel, ils peuveoher lieu a un travalil
sur le genre grammatical, la cohésion et la colvéréextuelle. A cet
égard, ils se prétent aussi bien a la didactiqudrauncais langue
maternelle qu’a celle du frangais langue secondét@ngére. Quant
au choix du genre de textes sur lesquels faireepdidnalyse, en
dehors de ceux que nous avons abordés, il est &rg&étend des
annonces d’emploi — ou I'écriture épicéne est geameht encouragée
par I'obligation de rédaction non discriminatoir@aux formulaires de
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toutes sortes, en passant par les contrats ekefssl ou courriels
circulaires.
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